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LKWESTIA UKRAINSKA” W POLITYCE FRANCJI OD SCHYELKU 1917 R. DO
KWIETNIA 1919 R.

Zasadniczym tematem artykutu jest przedstawienie stanowiska rzadu Francji wobec pro-
blemu niepodlegtosci Ukrainy, w okresie od proklamowania powstania Ukraifiskiej Republiki
Ludowej w listopadzie 1917 r. do wycofania wojsk francusko-greckich z poludniowej Ukrai-
ny w kwietniu 1919 r. Francja, a takze jej sojuszniczka Wielka Brytania, byta zainteresowana
sytuacja na Ukrainie ze wzgledu na jej znaczenie surowcowe, a zwlaszcza w zwiazku z ol-
brzymia rola tego regionu jako ,,spichlerza” Rosji. Ponadto rzad francuski i brytyjski obawia-
ty sig, ze Ukraina moze znalez¢ si¢ pod wiladza Rosji bolszewickiej, wzmacniajac w ten spo-
sob jej potencjat gospodarczy. Wy cofanie oddziatéw francusko-greckich z Odessy 1 Sewasto-
pola zamknglo pierwszy etap ingerencji mocarstw Ententy w wojng domowa na poludniu Ro-
sji 1 zakonczylo fiaskiem probg bezposredniej ingerencji Francji w stosunki wewngtrzne na
Ukrainie. Celem artykutu jest takze przedstawienie przeobrazen w polityce Francji wobec
kwestii ukrainskiej, ktore doprowadzily do ingerencji zbrojnej tego mocarstwa na potudniu
Ukrainy. Problematyka ta byla waznym elementem polityki panstw Ententy wobec wojny
domowej w Rosji 1 dlatego wydaje si¢ by ¢ godna uwagi.

Pojawiajace si¢ po rewolucji lutowej tendencje niepodleglosciowe na Ukrainie, po prze-
wrocie bolszewickim w Piotrogrodzie, doprowadzily do proklamowania 20 listopada 1917 r.
w Kijowie Ukrainskiej Republiki Ludowej (URL), obejmujacej tereny na prawym brzegu
Donu. Na czele URL stata Ukrainska Centralna Rada i Sekretariat Generalny. Panstwo to
uznawalo si¢ za czg$¢ federacyjnej Republiki Rosyjskiej, nie zrywajac calkowicie swoich
zwiazkow z Rosja’.

Rzad bolszewickiej Rosji nie uznal niepodleglosci Ukrainy. 25 grudnia 1917 r. w Char-
kowie proklamowano powstanie Ukrainskiej Republiki Radzieckiej i stworzono marionetko-
wy rzad bolszewicki, tzw. ,,Sekretariat Ludowy”. Do poczatku stycznia 1918 r. wojska bol-
szewickie zajely tereny wschodniej Ukrainy irozpoczely przy gotowania do ataku na URL”

Sytuacje URL komplikowato zagrozenie z zachodu ze strony wojsk Panstw Centralnych,
ktore stopniowo zajmowaly obszary dawnej Rosji carskiej. Ponadto na terenach kozackich
nad Donem, w grudniu 1917 r. zaczgly tworzy¢ sig zalagzki Armii Ochotniczej — formacji
,biatych” — ktora nie uznawata niezaleznosci Ukrainy od RosjiS.

Proklamowanie powstania URL, ktorej wladze nie uznaly rzadu bolszewickiego w Piotro-
grodzie 1 nadal uznawatly si¢ za cz¢§¢ demokraty cznej, antybolszewickiej Rosji spowodowato
duze zainteresowanie rzadéw Francji i Wielkiej Brytanii sytuacja na Ukrainie. Wynikato to
takzez przekonania politykow francuskich 1 brytyjskich, ze sity zbrojne URL, powstajaca nad
Donem Armi¢ Ochotnicza oraz przebywajace w poblizu Kijowa oddzialy Korpusu Czecho-
stowackiego mozna wykorzysta¢ do walki przeciwko bolszewikom oraz Panstwom Central-
nym.

g Szczegblnie duze zainteresowanie przeobrazeniami politycznymi w Kijowie prezentowat
rzad francuski. Znaczny wplyw na stanowisko wladz w Paryzu wobec wydarzen w Kijowie
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mial raport dotyczacy sytuacjina Ukrainie, ktory zostal przy gotowany przez Jeana Pélissiera,
znanego francuskiego dziennikarza, zajmujacego si¢ juz przed I wojna Swiatowa sytuacja
mniejszosci narodowych w Rosji4. Zostal on wystany latem 1917 r. przez Josepha Noulens’a,
ambasadora francuskiego w Piotrogrodzie do Kijowa, jako nieoficjalny wystannik ambasady
francuskiej, aby zebra¢ informacje na temat rozwijajacego si¢ ukrainskiego ruchu narodowe-
go. J. Pélissier przebywat w Kijowie od 16 sierpnia do 7 wrzesnia 1917 r. W trakcie pobytu
nawiazat kontakty z najwybitniejszymi dziataczami ukrainskimi istniejacych juz w tym czasie
na Ukrainie lokalnych organow witadzy autonomicznej. Rozmawiat m.in. z Mychajto Hru-
szewskim, przewodniczacym Centralnej Rady, pehiacej role ukrainskiego parlamentu, Wo-
todymyrem Wynnyczenko, prezesem Sekretariatu Generalnego, organu wykonawczego Cen-
tralnej Rady oraz Symonem Petlura, kierujacym Sekretariatem Spraw Wojskowy ch’.

Efektem pobytu J. Pélissiera w Kijowie byt obszerny raport, ktory przygotowat 15 wrze-
$nia 1917 r., po powrocie do Piotrogrodu. W jego konkluzji znalazlo si¢ stwierdzenie, ze
przywoédcey ukrainskiego ruchu narodowego nie chcieli opusci¢ Rosji 1 stworzy ¢ niep odleglej
Ukrainy. Natomiast byli zwolennikami jej pozostania w ramach Rosji tworzacej federacjg
narodow. Wedlug J. Pélissiera ukrainski ruchu narodowy nie byt ruchem separatystycznym,
ale mial wylacznie autonomiczny charakter. Ponadto nie byt inspirowany z zewnatrz przez
Austro-Wegry lub Niemcy, lecz wynikat z pogladow dziataczy ukrainskich®. W raporcie J.
Pélissier wskazywatl takze, ze ukrainska Centralna Rada byta najwazniejsza sita zdolna do
odbudowy porzadku nie tylko na potudniu Rosji, ale moglta takze odegra¢ rol¢ osrodka, przy
pomocy ktorego mozna bytoby przywrodci¢ stabilnos¢ na terenie catej Rosji. Dlatego propo-
nowat stworzenie w Kijowie specjalnej placowki francuskiego wywiadu wojskowego i poli-
tycznego. Oprocz zbierania informacji na temat sytuacji na Ukrainie, prowadzitaby ona pro-
pagandeg na rzecz panstw Ententy, aby wywiera¢ wptyw na dziatalno$¢ ukrainskiej Centralnej
Rady oraz za jej posrednictwem ksztattowac profrancuska i prozachodnia postawg wsrod 2,5
mln ukrainskich Zohierzy 125 mln mieszkancow Ukrainy7.

Proponowane przez J. Pélissiera poparcie przez rzad francuski dla dzialalno$ci ukrainskie;j
Centralnej Rady spotkato si¢ poczatkowo ze sprzeciwem ambasadora J. Noulens’a. Obawiat
si¢ on, ze poparcie to moze oznacza¢ ostabienie pozycji Rzadu Tymczasowego w Piotrogro-
dzie. Poza tym francuski dyplomata uwazat, ze dziatacze Centralnej Rady byli proniemieccy.
Dlatego dopiero 28 pazdziernika 1917 r. Noulens wystal raport Pélissiera do Paryza, ktory
dotart 19 listopada do francuskiego Ministerstwa Spraw Zagranicznych. W komentarzu do
raportu J. Noulens stwierdzit, Zze nadmierna autonomia lokalna na Ukrainie bedzie szkodzi¢
utrzy maniu jej zwiazkow z Rosjaf.

Jednak przewrdt bolszewicki w Piotrogrodzie, a nastgpnie powstanie URL spowodowaly,
ze J. Noulens musial zwery fikowa¢ swoje poglady na temat ruchu ukrainskiego. W telegramie
z 29 listopada 1919 r. ambasador francuski wskazywat na konieczno$¢ udzielenia przez Fran-
cj¢ pomocy finansowej 1 technicznej rzadowi w Kijowie przy tworzeniu ukrainskiej armii.
Uwazal, ze przy pomocy przede wszystkim Ukraincow mozna odbudowaé porzadek w Rosji
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oraz utrzymac Rosjg po stronie panstw Ententy w toczacej sig wojnieg.

Po przewrocie bolszewickim pojawito si¢ niebezpieczenstwo zawarcia przez rzad W. Le-
nina separatystycznego pokoju z Panstwami Centralnymi. Ponadto utrzymanie frontu
wschodniego wydawalo si¢ w duzym stopniu zaleze¢ od prozachodniej postawy Ukraincow.
Dlatego po proklamowaniu powstania URL, rzad francuski postanowit wysta¢ do Kijowa
francuska misj¢ wojskowa, aby nawiazala kontakty z wtadzami URL.

Jednak decyzja o jej wystaniu nie zostata podjgta pod wpty wem raportu J. Pélissiera i de-
pesz J. Noulens’a, ale przede wszystkim w wyniku korespondencji, jaka prowadzit gen. Henri
Berthelot, szef francuskiej misji wojskowej w Rumunii z francuskim M inisterstwem Wojny.
Gen. Berthelot wskazywatl juz 19 listopada 1917 r., a wigc dzien przed proklamowaniem
URL, ze ze wzgledu na przewrot bolszewicki w Piotrogrodzie bardzo wazne bgdzie podtrzy -
manie profrancuskich sympatii wsrod wtadz ukrainskich i utrzymanie antyaustriackiego na-
stawienia Ukraincow. Po powstaniu URL, gen. Berthelot w kolejnej depeszy 24 listopada
1917 r. wskazal, ze wladze francuskie robity blad, ignorujac ruch ukrainski'.

Pod wplywem tych sugestii rzad w Paryzu wyrazil zgodg na wystanie przez gen. H. Ber-
thelota do Kijowa specjalnej misji wojskowej, ktora miata nawigza¢ kontakty z wiladzami
ukrainskimi. Na czele misji stanat gen. Georges Tabouis, ktory byt wczesniej przedstawicie-
lem Francji przy dowddztwie armii rosyjskiej na potudniu Rosji. Gen. Tabouis byt bezpo-
srednio zalezny od gen. Berthelota dowddcy wojskowej misji francuskiej w Rumunii oraz od
francuskiego Ministerstwa Wojny. Misja gen. Tabouisa miata mie¢ bardzo ograniczony cha-
rakter. Zostala wyslana pod pretekstem omoéwienia z wtadzami w Kijowie dostaw ukrainskiej
zywnosci dla oddzialéw alianckich w Rumunii. Natomiast dzialania polity czne tej misji miaty
by ¢ ograniczone do omoéwienia sprawy utrzymania porzadku wewngtrznego na Ukrainie. Ge-
neralnie nalezalo unikna¢ wrazenia, ze rzad francuski ma zamiar ingerowa¢ w wewngtrzne
sprawy Ukrainy jako czesci Rosji' .

Misja gen. Tabouisa przybyta do Kijowa 3 grudnia 1917 r. Natomiast 6 grudnia 1917 r. w
stolicy Ukrainy zjawit si¢ ponownie Jean Pélissier, ktory po raz kolejny zostal wystany przez
Noulensa. Przed wyslaniem Pélissiera do Kijowa Noulens prébowal uzyska¢ zgodg francu-
skiego Ministerstwa Spraw Zagranicznych, aby mogt on nawiazaé nieoficjalne kontakty z
rzadem ukrainskimi jako reprezentant rzadu francuskiego. Jednak nie uzyskat w tej sprawie
instrukcji z ParyZalz. Dlatego przynajmniej formalnie wyjazd Pélissiera do Kijowa miat cha-
rakter misji informacyjne;.

Jednak Pélissier nie ograniczyt si¢ do zbierania aktualnych informacji na temat sytuacji w
Kijowie i na Ukrainie, ale odnowit kontakty z najwazniejszymi dzialaczami ukrainskimi, kto-
re nawiazal juz trakcie pierwszego pobytu w Kijowie. Duza aktywno$¢ polity czna Pélissiera
w Kijowie doprowadzita do jego konfliktu z gen. Tabouis, ktory uwazat si¢ za jedynego re-
prezentanta Francji w Kijowie. Konflikt miedzy gen. Tabouis 1 Pélissierem wynikat takze z
roézny ch stanowisk wobec kwestii dalszej polityki Francji wobec Ukrainy .

Pélissier uwazal, ze Francja powinna oficjalnie uzna¢ niepodleglos¢ Ukrainy. Takie sta-
nowisko wynikato z jego rozmoéw z politykami ukrainskimi. M.in. uzyskat on zapewnienie od
Wolodymyra Wynnyczenko, prezesa Sekretariatu Generalnego Ukrainskiej Centralnej Rady,
ze Ukraina byta gotowa wspolpracowa¢ z Aliantami w walce przeciwko bolszewikom i aby
utrzymac¢ front przeciwko Panstwom Centralnym]3.

' W, Kosyk, op. cit., s. 142; S. de Gasquet, op. cit., s. 125.
'OW. Kosyk, op. cit., s. 136-137; S. de Gasquet, op. cit., s. 126.
1; Ibidem, s. 126.

Ibidem, s.125.
'3 G. H. Soutou, op. cit., s. 28-29.
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Zupekie inne spojrzenie na relacje francusko-ukrainskie prezentowat gen. G. Tabouis.
Nie zwracal on wigkszej uwagi na sytuacj¢ polityczng na Ukrainie, natomiast interesowat si¢
przede wszystkim militarnymi aspektami ewentualne] wspolpracy Francji z Ukraina. Gen.
Tabouis podzielat poglady cztonkéw francuskiej misji wojskowej w Jassach, ktorzy uwazali,
ze w zwiazku ze zla sytuacja militarna w Rumunii, Ukraina moze by¢ obszarem, na ktory
mozna byloby wycofa¢ z Rumunii wojska alianckie'*. Dominacja aspektow militarnych w
polityce Francji wobec Ukrainy u schytku 1917 r. spowodowata, ze 26 grudnia 1917 r. gen.
Tabouis zostal mianowany przez rzad francuski ,,Commissaire de la République Francaise en
Ukraine” (Komisarzem Republiki Francuskiej na Ukrainie) '

Wyznaczenie gen. Tabouis na oficjalnego przedstawiciela Francji na Ukrainie wynikato
takzez przyjetego 23 grudnia 1917 r. porozumienia francusko-brytyjskiego na temat wsp6lnej
polityki wobec sytuacji w Rosji. Na jego mocy postanowiono wspiera¢ powstajace w dawnej
Rosji carskiej o$rodki antybolszewickie w ich walce przeciwko Rosji Radzieckiej. Migdzy
Wielka Brytani¢ 1 Francje podzielono strefy wplywow w Rosji. M ocarstwa mialy pomagac
powstajacymw ich strefach wplywow antybolszewickim formacjom wojskowym. We francu-
skiej strefie znalazta si¢ Ukraina, Besarabia i Krym, natomiast obszary nad Donem oraz Kau-
kaz objela brytyjskastrefawptywoéw. Takze w trakcie rozmoéw francusko-brytyjskich w Pary-
zu 23 grudnia 1917 r. obydwa rzady postanowity dyskretnie wspiera¢ Ukraing, aby nie spro-
wokowac¢ bolszewikow do podpisania separatystycznego traktatu z Niemcami. Gdyby jednak
zostal zawarty traktat rosyjsko-niemiecki, to mocarstwa mialy otwarcie poprzec Ukraing'®.

Decyzja Francji o objeciu swoimi wptywami Ukrainy wynikala z przyczyn ekonomicz-
nych i militarnych. 35% kapitaléw francuskich zainwestowanych w Rosji przed I wojna byto
zaangazowanych w przedsigwzigcia gospodarcze na terenie Ukrainy. Ponadto rzad francuski
chciat utrzymac¢ front wschodni i dlatego musial znalez¢ nowego sojusznika, aby kontynuo-
wac tam wojng. Zdaniem wojskowych i1 dyplomatéw francuskich przed wszystkim URL 1 jej
wiladze moglty wypekmic tg role'”.

Mianowanie gen. Tabouis Komisarzem Republiki Francuskiej na Ukrainie spowodowato
przekonanie czg$ci politykow ukrainskich, ze Francja de facto uznala rzad URL. Sprzyjaty
temu dzialania samego generala, ktory dla podkreslenia znaczenia swojej misji i stanowiska
tytutowat siebie w kontaktach z wiladzami kijowskimi ,,Komisarzem Republiki Francuskiej
przy rzadzie Repubhkl Ukrainskiej”. Jednak wedlug interpretacji francuskiego Mmlsterstwa
Spraw Zagraniczny ch nie oznaczalo to uznania rzadu URL przez wiadze francuskie'® . Brytyj-
czycy obawiajac si¢ nadmiernego wzmocnienia wplywow Francji na Ukrainie takze wystali
do Kljowa swojego przedstawiciela. Byt to John Picton Bagge, dawny konsul brytyjski w
Odessie'”.

Pomimo stwierdzen przedstawicieli wtadz URL, Ze sa oni zwolennikami utrzy mania soju-
szu z panstwami Ententy, zagrozenie Ukrainy ze strony Rosji bolszewickiej w drugiej p oto-
wie grudnia 1917 r. sklonito wiadze w Kijowie do rozpoczgcia rokowan pokojowych z rza-
dami Panstw Centralnych. 22 grudnia 1917 r. w Brze$ciu rozpoczely si¢ rokowania pokojowe

S de Gasquet, op. cit., s. 133-134.

W Kosyk, op. cit., 196 198; S. de Gasquet, op. cit., s. 128-129.

6 Archives du Mlmstere des Aﬂialres Etrangéres, Nantes Londres Ambassade 1914-1920, Série B, vol. 44;
Documents on British Foreign Policy. 1919-1939. First series (DBFP), vol. 1lI, London 1949, s. 369-370; G. A.
Brmkley, op. cit., s. 27-28; S. de Gasquet, op. cit., s. 127-128.

s 7 Ibidem, s. 128.
Ibldem s. 128-133.
’ . Reginia-Zacharski, Sprawa ukrainska w polityce Wielkiej Brytanii w latach 1917-1923, Torun 2004, s. 57.
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migdzy przedstawicielami Rosji bolszewickiej 1 reprezentantami Panstw Centralny ch®. Poja-
wilo si¢ niebezpieczenstwo, ze decyzje dotyczace rowniez przysztosci Ukrainy beda podej-
mowane bez udzial reprezentantéw URL, co bedzie ze szkoda dla interesow ukrainskich.

Jednoczesnie jeszcze przed rozpoczeciem rozmow z Panstwami Centralny mi reprezentan-
ci URL wywierali naciski na Pélissiera, aby panstwa Entent;/ udzielity pomocy Ukrainie, po
to aby mogla przeciwstawi¢ si¢ Niemcom 1 Austro-Wegrom ' Jednak w istniejace] wowczas
sytuacji wojskowej 1 politycznej mocarstwa zachodnie poza deklaracjami pomocy nie mogly
udzieli¢ Zzadnego realnego wsparcia zbrojnego Ukrainie.

4 stycznia 1918 r. delegacja ukrainskiego Sekretariatu Generalnego rozpoczeta rokowania
w Brzesciu z Panstwami Centralnymi. 12 stycznia 1918 r. hr. Ottokar Czernin, przedstawiciel
Austro-Wegier, zapowiedzial formalne uznanie URL przez Panstwa Centralne w traktacie
pokojowym. Deklaracja ta byta bardzo wazna z punktu widzenia stabej pozycji migdzynaro-
dowej wiadz w Kijowiezz. 19 stycznia 1918 r. rozpoczely si¢ rozmowy na temat ekonomicz-
nych warunkow traktatu pokojowego migdzy Ukraing i Panstwami Centralnymi. Szczegolnie
zainteresowana tymi kwestiami byta delegacja niemiecka, ktora chciala uzyska¢ od strony
ukrainskiej konkretne zobowiazania dotyczace dostaw produktéw rolnych z Ukrainy do Nie-
miec™.

24 stycznia 1918 r. Centralna Rada oglosita tzw. , IV Uniwersal”, w ktorym zawarto de-
klaracje pelnej suwerennosci Ukrainy, oznaczajaca jej rezy gnacje ze zwiazkow federacy jnych
z Rosja. W dokumencie znalazla si¢ takze zgoda na podpisanie porozumienia pokojowego z
Pafstwami Centralny mi’**,

Decyzja ta zostala podjeta w zwiazku z pogarszajaca si¢ sytuacja militarng rzadu URL.
Ofensywa wojsk ,,czerwonych” ze wschodniej Ukrainy pod dowodztwem Antonowa Owsie-
jenki spowodowata, ze w polowie stycznia 1918 r. pojawila si¢ grozba zajecia Kijowa przez
bolszewikéw. Konieczno$¢ uzyskania wsparcia wojskowego ze strony Panstw Centralnych
spowodowala, ze Sekretariat Generalny musiat przeciwstawi¢ si¢ naciskom ze strony przed-
stawicieli Francji 1 Wielkiej Brytanii w Kijowie, ktorzy w pierwszej potowie stycznia 1918 r.
probowali jeszcze skloni¢ wiadze ukrainskie do rezygnacji z porozumienia z Panstwami Cen-
tralnymi oraz nawiazania wspolpracy z panstwami Ententy

Zreszta takze wiladze ukrainskie probowaly wywrze¢ naciski na przedstawicieli Ententy,
wykorzystujac obawy dyplomatdéw zachodnich przed podpisaniem separaty stycznego traktatu
migdzy Ukraing i Panstwami Centralnymi. Temu celowi shuzyt pobyt reprezentacji Centralne;j
Rady w Jassach. 16 stycznia 1918 r. delegaci ukrainscy, Hotycensky 1 Galip w trakcie roz-
mowy z Georgem Barclayem, postem Wielkiej Brytanii w Jassach, wysungli postulaty uzna-
nia niepodlegtosci Ukrainy i udzielenia jej znacznej pomocy finansowej oraz zbrojnej przez
Ententg. 17 stycznia 1918 r. reprezentanci rzadow Wielkiej Brytanii, Francji 1 Wloch w Jas-
sach w odpowiedzi na postulaty ukrainskich przedstawicieli wskazali, ze nadal uwazaja Ukra-
ing za czg$¢ Rosji. Ponadto domagali sig, aby rzad Ukrainy nie podpisywat traktatu separaty-
stycznego z Panstwami Centralnymi, gdyz akt ten zostanie uznany za wrogie dzialanie wobec
panstw Ententy. Dopiero po wypekieniu ty ch warunkow rzady panstw Ententy sklonne byty
podja¢ ewentualne negocjacje w kwestii udzielenia Ukrainie pomocy ekonomicznej i woj-

20 Papers Relating to the Foreign Relations of the United States. 1918 Russia, vol. I, Washington 1931, s. 242-
244; J. Pajewski, Pierwsza wojna swiatowa 1914-1918, Warszawa 2004, s. 635-636.

2y, Kosyk, op. cit., s. 20; S. de Gasquet, op. cit., s. 140.

2w, Kosyk, op. cit., s. 211; W. Medrzecki, op. cit., s. 37-38.

23 W. Medrzecki, op. cit., s. 39; S. Szajdak, op. cit., s. 22-23.

2w, Kosyk, op. cit., s. 234; W. Medrzecki, op. cit., s. 40-41, J. J. Bruski, op. cit., s.41; S. Szajdak, op. cit., s. 23.
2w, Medrzecki, op. cit., s. 41-42.

80



., Kwestia ukrainska” w polityce Francji...

skowej26. Takie stanowisko Aliantow nie moglo by¢ zaakceptowane przez wiadze URL.

W zwiazku z ofensywa oddzialow bolszewickich wladze URL musialy opusci¢ 7 lutego
1918 r. Kijow, ktory zostal zajgty przez bolszewikéw. Nowa siedziba rzadu URL stat sig¢ po-
czatkowo Zytomierz, a nastepnie Berdycz()w27.

Ostatecznie 9 lutego 1918 r. podpisano w Brzesciu teksty traktatow pokojowych migdzy
przedstawicielami URL 1 reprezentantami Niemiec, Austro-Wegier, Turcji 1 Bulgarii. Do
najwazniejszy ch postanowien tych porozumien, z punktu widzenia intereséw URL, nalezato
uznanie niepodlegtosci Ukrainskiej Republiki Ludowej przez rzady Panstw Centralnych, a
takze nadzieja na uzyskanie pomocy wojskowej w walce przeciwko oddzialom bolszewickim
na Ukrainie. Ponadto wazny byt z punktu widzenia gosp odarki ukrainskiej kredyt w wysoko-
$ci 1 mld karbowancéw, ktore wladze URL mialy uzyska¢ od Panstw Centralny ch.

Natomiast traktaty z URL dla Niemiec i Austro-Wegier oznaczaty przede wszystkim do-
stawy ukrainskiej zywnos$ci 1 surowcéw do wycienczonych wojna Panstw Centralnych.
Szczegodlng rolg mialy odegra¢ dostawy 1 min ton zboza ktoére Ukraina zobowiazala si¢ prze-
kaza¢ Panstwom Centralnym do konca lipca 1918 r” Wspolpraca gospodarcza migdzy
Ukraing 1 Panstwami Centralnymi mogla réwniez oznacza¢ w przysztosci $ciste powiazanie
gospodarcze Ukrainy zwlaszcza z Niemcami.

Podpisanie traktatow migdzy URL 1 Panstwami Centralnym spowodowato protesty przed-
stawicieli Francji i Wielkiej Brytanii przebywajacych w Kijowie. 23 lutego 1918 r. francuska
misja wojskowa gen. Tabouisa wyjechata z Kijowa do Piotrogrodu, natomiast dzien wcze-
$niej Kijow opuscil nieoficjalny przedstawiciel rzadu brytyjskiego J. P. Baggezg.

Francja i1 Wielka Brytania nie uznaty zarowno traktatow podpisanych migdzy URL i Pan-
stwami Centralnymi, jak i1 kolejnych porozumien zawartych 3 marca 1918 r. w Brze$ciu mig-
dzy tymi panstwami i bolszewicka Rosja, gdyz obawiano si¢ szczegolnie ich niekorzystnych
dla Sprzymierzony ch skutkéw militarny ch i gospodarczych. W prasie francuskiej pojawily sig
nawet stwierdzenia, ze Ukraina zdradzila Aliantow ™.

O podporzadkowaniu Ukrainy przed wszystkim Niemcom mogly §wiadczy¢ dziatania
wojsk niemieckich na jej terytorium. Niemcy zdecydowaly sig rozpoczaé interwencjg zbrojna
na Ukrainie, gdyz obawialy si¢ opanowania jej obszaru przez Rosje Radziecka. Dziatania
wojsk niemieckich na Ukrainie wspierane przez oddzialy Austro-Wegier trwaty od 15 lutego
do 12 maJa 1918 r. Wojska Panstw Centralnych zajely calq Ukraing facznie z Zaglebiem Do-
nieckim i Polwyspem Krymskim. W operacji oczyszczania Ukrainy z ,,czerwonych” uczestni-
czyty takze oddzialy URL, jednak nie odegraly one wigkszej roli w walkach z oddzialami
bolszewickimi’.

Podpisanie przez URL traktatu pokojowego z Panstwami Centralnymi oraz wyjazd przed-
stawicieli rzadu francuskiego 1 brytyjskiego z Kijowa nie oznaczalo, ze Francja (podobnie jak
Wielka Brytania) przestata si¢ interesowac¢ sytuacja na Ukrainie. Wynikato to z rekomendacji
ekspertow rzadu francuskiego.

Louis Reau, dawny dyrektor Instytutu Francuskiego w Piotrogrodzie, wskazywat 20 lute-
go 1918 r., ze Ukraina ze wzglgdu na polozenie geograficzne jest ,,mostem” taczacym Berlin
ze Wschodem™ . Dlatego Niemcy beda dazy¢ do odseparowania Ukrainy od Rosji i stworze-
nie z Ukrainy niemieckiego protektoratu. Wedlug Reau’a w interesie Francji jest przeszkodzi¢

J Reginia-Zacharski, op. cit., s. 61-62.
W Kosyk. op. cit., s. 258 259 W. Medrzecki, op. cit., s. 43.
J J. Bruski, op. cit., s. 43; S. Szajdak, op. cit., s. 24.
W Kosyk. op. cit., s. 266-268; S. de Gasquet, op. cit., s. 146; J. Reginia-Zacharski, op. cit., s. 64, 69.
oWw. Kosyk, op. cit., s. 260; S. de Gasquet, op. cit., s. 144-145.
3 » W. Medrzecki, op. cit., s. 51-52, 57-62, 64, 66; S. Szjdak, op. cit., 5. 25-28.
7S, de Gasquet, op. cit., s. 149-150.
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temu procesowi i doprowadzi¢ do ponownego zjednoczenia Ukrainy z Rosja na zasadach fe-
deracyjnych. Odbudowana w ten sposéb Rosja bedzie w stanie przeciwstawic si¢ blokowi
panstw niemieckich, co byto zgodne z francuska polityka. Dlatego Francja powinna §ledzi¢
sytuacje na Ukrainie ze wzgledu na jej olbrzymie znaczenie dla calej Europy Wschodniej”.
Pomimo, Ze Reau nie byt pracownikiem francuskiego Ministerstwa Spraw Zagranicznych, to
jednak jego poglady w kwestii ukrainskiej mialy pewien wplyw na stanowisko rzadu francu-
skiego.

Rzad francuski, podobnie jak rzad brytyjski, nadal nie uznawat niepodlegtosci Ukrainy
uzaleznionej od Panstw Centralnych. Takie stanowisko wynikalo takze z wspomnianej juz
polityki rzadu Wielkiej Brytanii i Francji dazenia do nawiazania wspotpracy z osrodkami
»bialych” powstajacymi na terenie Rosji. Ich dzialacze byli nie tylko przeciwnikami rzadu
bolszewickiego, ale takze zwolennikami dalszego udzialu Rosji w wojnie po stronie panstw
Ententy. Aby wesprzec zbrojnie te osrodki w ich walce z bolszewikami, rzady panstw Ententy
wiosng 1918 r. zdecydowaly si¢ na rozpoczgcie bezp osredniej interwencji zbrojnej na p 6tnocy
Rosji 1 na Dalekim Wschodzie. 9 marca 1918 r. pierwsze oddzialy brytyjskie wyladowaty w
Murmansku, natomiast 5 kwietnia 1918 r. wojska japonskie 1 angielskie znalazly si¢ we Wia-
dywostoku34.

Wiosna 1918 r. rzady w Paryzu i Londynie obserwowaly sytuacj¢ na Ukrainie pod katem
mozliwo$ci wywozu z Ukrainy duzych ilo$ci surowcoéw i zywnosci przez Panstwa Centralne.
Informacje o olbrzymich ilo$ciach zywnosci, ktore miata dostarczy¢ Panstwo Centralnym
URL wzbudzaty niepokdj dyplomatow i wojskowych panstw zachodnich. Wedlug Zrodet bry -
tyjskich do 15 kwietnia 1918 r. wladze ukrainskie mialy dostarczy¢ Panstwom Centralnym
m.in. 30 000 wagondéw zboza oraz 2 000 wagondéw mrozonego migsa™. Szybko jednak okaza-
o sig, ze te informacje nie sa prawdziwe. Wiladze niemieckie i austriackie nie byly w stanie
wyegzekwowac tak duzych ilosci zywnos$ci od Ukraincow. Wynikato to z chaosu panujacego
W tym regionie ‘

Przekonanie Francuzow i Brytyjczykoéw o zalezno$ci Ukrainy od Panstw Centralnych po-
glebita informacja o przejeciu wladzy na Ukrainie 28 kwietnia 1918 r. przez gen. Pawta Sko-
ropadskiego, ktéry dziatat w duzym stopniu z inicjatywy Niemiec. Skoropadski rozwiazat
Centralna Radg, oglosit si¢ Hetmanem Wszechukrainy 1 proklamowatl powstanie Panstwa
Ukrair'lskie%o. Zostato ono jeszcze mocniej uzaleznione politycznie, gospodarczo i wojskowo
od Niemiec’'. Dyplomaci zachodni uwazali, ze powolany przez Skoropadskiego nowy rzad
ukrainski byt catkowicie podporzadkowany Niemcom.

Latem 1918 r. rzad francuski probowat podja¢ akty wne dzialania, aby przeciwdziata¢ dal-
szemu uzaleznieniu Ukrainy od Niemiec. Stanowisko to w pewnym stopniu byto ksztaltowa-
ne przez raport dotyczacy sytuacji na Ukrainie, przestany 4 czerwca 1918 r. przez Pélissiera
do francuskiego Ministerstwa Spraw Zagranicznych. Proponowat w nim prowadzenie na te-
renie calej Ukrainy aktywnej propagandy proalianckiej i profrancuskiej, aby przeciwdziata¢
wplywom niemieckim w tym kraju. Pélissier zwracat takze uwagg na konieczno$¢ odbudowy
panstwa rosyjskiego na zasadzie federacji, aby stworzy¢ mocna barier¢ przeciwko ekspansji

*> Tbidem, s. 150-151.

* G.A. Brinkley, op. cit., s.55-56; R. Wojna, Z drugiego okresu wojny domowej w Rosji (marzec-listopad 1918),
,,Studia z Dziejéow ZSRR i Europy Srodkowej” 6, 1970, s. 9-10; idem, W ogniu rosyjskiej wojny wewnetrznej
1918-1920, Warszawa 1975, s. 42-44; W. Materski, Bolszewicy i Samuraje. Walka dyplomatyczna i zbrojna o
rosyjski Daleki Wschod (1917-1925), W arszawa 1990, s. 26-30.

3. Reginia-Zacharski, op. cit., s. 83.

3% W. Medrzecki, op. cit., s. 100-102.

TG A Brinkley, op. cit., s. 37-38; R. Wojna, W ogniu ..., s. 51-52; J. J. Bruski, op. cit., s. 45-48; S. Szajdak, op.
cit., s. 33-34.
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niemieckiej na Wschod. Proponowat udzielenie pomocy organizacjom istniejacym na terenie
dawnego imperium carskiego, ktére byty nastawione antyniemiecko. Autor raportu byl zwo-
lennikiem aktywnej ingerencji zbrojnej Aliantow w dawnej Rosji carskiej, po to aby stworzy¢
osrodki, wokot ktorych jednoczyliby sie przedstawiciele réznych narodow zamieszkujacych
Rosjg, chcacych uwolni¢ si¢ od wiadzy bolszewikow. Cel ten zostal przyjety przez rzad fran-
cuski w listopadzie 1918 r., gdy podjeto decyzje o interwencji zbrojnej na potudniu Rosji.
Wedtug Pélissiera dziatania te mialy przede wszystkim shuzy¢ ponownemu odbudowaniu
frontu wschodniego, zaangazowaniu wojsk niemieckich na tym froncie i odciazeniu frontu
zachodniego. Réwnocze$nie wskazywal, ze w zwiazku z istniejaca sytuacja militarng Francja
nie moze bezposrednio interweniowac na Ukrainie™.

Pélissier uwazat natomiast, ze rzad francuski powinien poprze¢ dzialania tajnego stowa-
rzyszenia ,Mtoda Ukraina”, istniejacego w Kijowie. Bylo ono zwiazane ze $rodowiskami
wolnomularzy. Podobno ,Mtoda Ukraina” byla w stanie, wedlug ocen Pélissiera, doprowa-
dzi¢ do skutecznego powstania zbrojnego przeciwko Niemcom i1 wladzy hetmana Skoropad-
skiego. Na czele tej organizacji miat sta¢ Sergiusz (Serhij) Markotun (M orkotun)39. Cztonko-
wie Mtodej Ukrainy mieli by ¢ zwolennikami wspolpracy z Ententa 1 przeciwnikami Panstw
Centralnych.

Cze¢$¢ badaczy neguje w ogdle istnienie tego stowarzyszenia40. Jednak poglady te wydaja
si¢ bledne, skoro w kwesti¢ ewentualnego przyjazdu S. Markotuna do Francji i rozmow na
temat mozliwo$ci zorganizowania akcji profrancuskiej przez t¢ organizacje na Ukrainie zaan-
gazowal si¢ w lipcu 1918 r. osobiscie francuski minister spraw zagranicznych Stephen Pi-
chon®'. Taka postawa Pichona mogla §wiadczy¢, ze francuskie Ministerstwo Spraw Zagra-
nicznych zgadzalo si¢ z propozy cjami Pélissiera.

Ewentualna mozliwo§¢ wspolpracy Ukraincéw z panstwami Ententy nie oznaczala jed-
nak, ze dyplomacja francuska zgadzata si¢ na catkowita suwerenno$¢ Ukrainy. Wskazywala
na to postawa wiladz francuskich latem 1918 r., gdy w sierpniu powstata w Paryzu Conseil
National Ukrainien de France (Ukrainska Rada Narodowa we Francji) pod przewodnictwem
Teodora Sawczenki. Organizacja ta zostata powotana przez $rodowisko ukrainskiej emigracji
we Francji. Ideg jej utworzenia poparly takze znane osobistosci francuskie np. Albert Tho-
mas, byty Minister Uzbrojenia w 1917 r. oraz Ernest Denis, profesor Sorbony i zalozyciel w
1917 r. opiniotworczego czasopisma ,,Le M onde Slave™™®.

Celem Conseil National Ukrainien de France miata by¢ dziatalno$¢ propagandowa, ak-
tywno$¢ wojskowa i dyplomatyczna stuzaca popularyzacji kwestii ukrainskiej w panstwach
alianckich oraz zapoznanie rzadow tych panstw z aspiracjami narodu ukrainskiego. Organiza-
cja reprezentowala interesy ukrainskiej opozycji wobec rzadow Skorop adskiego.

Oceniajac proby nawiagzania wspolpracy przez Conseil National Ukrainien de France z
rzadem francuskim, przedstawiciel francuskiego M inisterstwa Spraw Zagranicznych stwier-
dzit w notatce z 29 sierpnia 1918 r., Ze rzad francuski powinien wywiera¢ wptyw na program
dziatania tej organizacji, aby byt on zgodny z rosyjska polityka Francji i Aliantow. Jednym z
istotnych elementow tej polityki byto utrzymanie zjednoczonej Rosji. Dlatego w przypadku,
gdyby Conseil National Ukrainien de France popierat rozwoj tendencji niep odleglo$ciowych
na Ukrainie, wiadze francuskie nie powinny wspiera¢ dziatalnos$ci tej organizacji, gdyz byto-

%S, de Gasquet, op. cit., s. 151-152.

39 Sergiusz Markotun latem 1918 r. zostal sekretarzem Hetmana Pawta Skoropadskiego, patrz: S. de Gasquet, op.
cit., s. 151.

207, Reginia-Zacharski, op. cit., s. 93.

'S de Gasquet, op. cit., s. 151-152.

42 Ibidem, s. 152.
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by to szkodliwe dla interesow Francji na Ukrainie 1 w Rosji43. Podobne stanowisko latem
1918 r. prezentowat rzad brytyjski44.

Nieuznawanie niepodleglosci Ukrainy przez rzad francuski i brytyjski wynikato takze z
rosnacego znaczenia Armii Ochotniczej, ktora latem 1918 r. zajela tereny Kubania 1 czg$¢
poinocnego Kaukazu. Dowodca tej formacji byt gen. Anton Denikin. Poniewaz Denikin byt
zwolennikiem dalszej walki Rosji po stronie panstw Ententy, dlatego byt wrogo nastawiony
wobec wspotpracujacego z Niemcami hetmana Skoropadskiego. Ponadto dowodztwo ,,ochot-
nikow” na czele z Denikinem bylo przeciwnikiem niepodle?oéci Ukrainy 1 zwolennikiem
odbudowy ,,jednej i niepodzielnej Rosji” w granicach z 1914 r. :

Ksztaltowanie polityki Francji, a takze Wielkiej Brytanii wobec kwestii ukrainskiej przez
pryzmat polityki rosyjskiej stato si¢ jeszcze wyrazniejsze w momencie zakonczenia dziatan
militarnych I wojny $§wiatowej w listopadzie 1918 r. Wowczas Panstwa Centralne musiaty
wy cofa¢ swoje wojska z obszarow Ukrainy, natomiast Francja rozpoczgla interwencjg zbrojna
na pohludniowej Ukrainie.

Narastajaca juz od dluzszego czasu opozycja na Ukrainie przeciwko rzadom hetmana
Skoropadskiego, reprezentowana przez Ukrainski Sojusz Narodowy, wykorzystata klgske
Panstw Centralnych i 13 listopada 1918 r. doprowadzita do zorganizowania anty hetmanskie-
go powstania. Na jego czele stanat Dyrektoriat, kierowany przez Wotody myra Wynny czenko,
z Symonem Petlura jako dowddca wojsk Dyrektoriatu. Dyrektoriat oglosit odbudowe Ukrain-
skiej Republiki Ludowej (URL). 14 grudnia 1918 r. wojska Dyrektoriatu zajety Kijow™.

14 listopada 1918 r. hetman Skoropadski oglosit deklaracjg, w ktorej rezy gnowatl z samo-
dzielno$ci Panstwa Ukrainskiego i zapowiadat przylaczenie Ukrainy w przyszlosci do federa-
cyjnej Rosji. Ponadto powotal nowy rzad hetmanski na czele z Siergiejem Gerbelem, ktory
byt nastawiony prorosyjsko47. Dziatania te miaty shuzy¢ pozyskaniu poparcia dla Skoropad-
skiego ze strony panstw Ententy. Deklaracja z 14 listopada 1918 r. przyczynila si¢ do nega-
tywnej oceny Dyrektoriatu przez przedstawicieli Ententy. Czlonkowie Dyrektoriatu zaczeli
by¢ uznawani, w przeciwienstwie do rzadu hetmanskiego, za zwolennikéw niep odlegtosci
Ukrainy, co z kolei byto niezgodne z polityka zwycigskich mocarstw, traktujacych Ukraing
nadal jako czg$¢ Rosji.

16 listopada 1918 r. w Jassach w Rumunii, gdzie przebywali postowie Francji, Wielkiej
Brytanii, Wiloch 1 USA, pod przewodnictwem posla francuskiego Augusta de Saint-Aulaire’a
rozpoczely si¢ rozmowy przedstawicieli zwy cigskich mocarstw z reprezentantami rézny ch
rosyjskich antybolszewickich o§rodkéw politycznych. Konferencja ta zostala zwolana w
zwiazku z klgska Panstw Centralnych i koniecznoscia okreslenia polityki Aliantow wobec
wojny domowej w Rosji48.

Przy okazji tych rozméw omawiano takze kwesti¢ wspolnej polityki Aliantow wobec
Ukrainy. W trakcie obrad konferencji w Jassach dotarta tam oficjalna delegacja rzadu het-
manskiego, proponujaca nawigzanie wspoOlpracy miedzy Pawlem Skoropadskim i zwy cigski-
mi mocarstwami. W Jassach przebywala takze delegacja opozycyjnego Ukrainskiego Sojuszu
Narodowego, ktora takze probowata nawiazac¢ kontakty z przedstawicielami mocarstw.

Ostatecznie konferencja w Jassach skonczyta si¢ 23 listopada 1918 r. Przedstawiciele
zwycigskich mocarstw nie zdecydowali, ktory z osrodkéw wiladzy istniejacych na Ukrainie

* Ibidem, s. 152-156.

447, Reginia-Zacharski, op. cit., s. 99-100.

G, A Brinkley, op. cit., s. 24-25, 49-50; P. Olszewski, Polityka panstw Ententy wobec Zakaukazia w latach
1918-1921, Piotrkow Trybunalski 2001, s. 45-46.

* R. Wojna, W ogniu ..., s. 106-107; J. J. Bruski, op. cit., s. 51-54; S. Szajdak, op. cit., s. 39-42.

Tw. Medrzecki, op. cit., s. 271-272; S. Szajdak, op. cit., s.39; J. Reginia-Zacharski, op. cit., s. 112-113.

* G A Brinkley, op. cit., s. 80-81.
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maja poprze¢. Natomiast jednoznacznie opowiedzieli si¢ za wsparciem Armii Ochotniczej w
jej walce przeciwko bolszewikom. W trakcie obrad konferencji 21 listopada 1918 r. postowie
panstw Sprzymierzonych wystali do swoich rzadow komunikat. Wspomniano w nim o groz-
bie zajecia Ukrainy i terenow nad Donem przez bolszewikéw, co moglo doprowadzi¢ do
wzrostu potencjalu gospodarczego i militarnego Rosji Radzieckiej. Dlatego sugerowano jak
najszybsze wystanie wojsk alianckich do Odessy, a takze okupacje Kijowa i Charkowa przez
Aliantow oraz wsparcie przez rzady Ententy odbudowy ,,jednej i niepodzielnej Rosji” ’ Na
konieczno$¢ bezposredniej interwencji Aliantow w Rosji, w tym takze na Ukrainie, zwracali
uwagg rowniez przedstawiciele rosyjskich o§rodkow antybolszewickich zebrani w J assach™.

Komunikat ten wskazywal, ze mocarstwa Ententy nadal nie uznawaly niepodleglosci
Ukrainy. Takie stanowisko potwierdzat takze przebieg spotkania 11 listopada 1918 r. w Jas-
sach czlonkow delegacji Ukrainskiego Sojuszu Narodowego pod przewodnictwem Wiktora
Pawlenki z Emilem Henno, szefem biura politycznego poselstwa francuskiego w Jassach.
Henno stwierdzil, ze caly ukrainski ruch narodowy zostat stworzony i byt wspierany przez
Niemcow. Ponadto Ukrainski Sojusz Narodowy w zadnym wypadku nie byt reprezentantem
ludu ukrainskiego. Wedlug ocen Pawlenki wypowiedz Henno sprawiata wrazenie, ze mowit
on nie jako reprezentant Francji, ale jako wyraziciel interesOw rosy jskich51. Wypowiedz Emi-
la Henno byta wazna, gdyZ uwazano go za jednego z najwazniejszy ch inicjatoréw konferencji
w Jassach. Ponadto odegral on istotna rolg na poczatku interwencji zbrojnej Francji na potu-
dniowej Ukrainie.

Konkluzje konferencji w Jassach, wskazujace na konieczno$¢ bezposredniej interwencji
zbrojnej na Ukrainie, potwierdzaly stanowisko rzadu francuskiego, ktéry juz po podpisaniu
rozejmu z Niemcami zaczal przy gotowania do interwencji zbrojnej na Ukrainie. Wladze fran-
cuskie obawialy sig, ze po wycofaniu wojsk niemieckich z Ukrainy jej obszar znajdzie si¢ pod
wladza Rosji Radzieckiejsz. Zwtlaszcza, ze na Zachod docieraly sygnaly o wzro$cie radykali-
zmu ludnos$ci chlopskiej na Ukrainie, ktory wedlug zachodnich obserwatoréw moglt grozi¢
bolszewizacja Ukrainy. Bytoby to bardzo niekorzystne dla interesow gospodarczych Francji,
ktora znacza czgs¢ swoich kapitatdéw ulokowanych w Rosji zainwestowata na Ukrainie. Tej
sytuacji mogta jedynie przeciwdziala¢ bezposrednia interwencja militarna Francji na Ukrai-
nie. Ponadto zgodnie ze wspomniana juz konwencja brytyjsko-francuska z 23 grudnia 1917 .
Ukraina znajdowata si¢ w strefie wptywow francuskich.

21 listopada 1918r. premier rzadu francuskiego Georges Clemenceau wystosowal dyrek-
tywe do gen. Felixa Marie F. Franchet d’Espereya, naczelnego dowddcy wojsk alianckich na
Wschodzie, w ktorej okreslono ogdlne zasady interwencji wojskowej Francji na poludniu
Rosji. Obecnos¢ wojsk alianckich (faktycznie francuskich i greckich), ktorych wy stanie miato
by¢ odpowiedzia na prosbe lokalnych rzadow, stuzyto nadzorowi ewakuacji wojsk niemiec-
kich z tego regionu. Oddzialy alianckie miaty by¢ wysadzone na wybrzezu M orza Czarnego,
a nastgpnie wyslane do Zaglgbia Donieckiego, aby utrzymaé tam porzadek. Okupacja przez
wojska francuskie tego waznego regionu gospodarczego Ukrainy wskazywalta na znaczenie
ekonomiczne tej operacji. Miata stuzy¢ zabezpieczeniu interesoOw francuskich na Ukrainie,
gdzie znaczna czg$¢ kapitalow francuskich byta zainwestowana w Zaglgbiu Donieckim. Do-
wodca oddziatéw alianckich na potudniu Ukrainy mianowano gen. Henri Berthelota. W dy-
rektywie wspomniano takze o konieczno$ci rygorystycznego powstrzymywania si¢ wojsk

*'S. de Gasquet, op. cit., s. 158-159; J. Reginia-Zacharski, op. cit., s. 120-121.
°" G. A. Brinkley, op. cit., s. 81-82; P. Masson, La Marine Francaise et la Mer Noire (1918-1919), Paris 1982,
s. 37.

1S, de Gasquet, op. cit., s. 158.
2 M. . Carley, Revolution and intervention. The French government and the Russian civil war 1917-1919,
Kingston and Montreal 1983, s. 107.
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francuskich od interwencji w polityke wewngtrzng na terenach zajmowany ch przez oddzialy
francuskie™.

Przewidywano wyslanie 3 dywizji francuskich, 3 dywizji greckich oraz ewentualne
wsparcie oddzialow rumunskich. Brano takze pod uwage udzial w 1nterwenCJ1 oddziatow
wloskich i1 brytyjskich, jezeli wyrazana to zgodg rzady w Rzymie i Londynle . Jednak ktopo-
ty dowodztwa francuskiego ze zgromadzeniem odpowiedniej liczby zohierzy spowodowaty,
ze gen. Franchet d’Esperey w telegramie skierowanym 4 grudnia 1918 r. do premiera Cle-
menceau wskazat na konieczno$¢ ograniczenia interwencji zbrojnej przynajmniej poczatkowo
do 3 putkow 156 dywizji piechoty stacjonujacej w Salonikach. Pod wplywem sugestii gen.
Franchet d’Espereya dowodztwo francuskie postanowito zaja¢ Odess¢ — najwigkszy port ro-
syjskinad Morzem Czarnym aby zabezpieczy ¢ tyty wojsk francuskich i rumunskich znajdu-
jacych si¢ w Besarabii’>. Ostateczny rozkaz o wyslaniu wojsk francuskich do Odessy zostat
wydany 5 grudnia 1918 r., natomiast pierwszy kontyngent wojskowy wyladowat w Odessie
17 grudnia 1918 r.”°

Sytuacja w Odessie przed przybyciem oddzialéw francuskich byta bardzo skomplikowa-
na. Pomimo przejgcia wladzy na Ukrainie przez Dyrektoriat, lokalna administracja Odessy
nadal byta wierna Skoropadskiemu, jednak nie dysponowata odp owiednia sita wojskowa, aby
utrzyma¢ wiadz¢ w miescie. Jedynymi regularnymi formacjami zbrojnymi w Odessie byt
niewielki oddzial Polakéw oraz 1 500 osobowy oddziat Armii Ochotniczej. Jednak sily te nie
chcialy wspotpracowaé z lokalnym wiladzami, nie przeciwstawiaty si¢ takze oddzialom Dy-
rektoriatu, ktére maszerowaly od pdhocy, aby zajac Odesse’.

Na poczatku grudnia 1918 r. w Odessie pojawit si¢ Henno jako przedstawiciel mocarstw
Ententy. Przywidzt on proklamacj¢ podpisana przez postéw francuskiego 1 brytyjskiego w
Jassach, apelujacych do ludnos$ci ukrainskiej Odessy, aby utrzymata porzadek w miescie, az
do przybycia oddzialow alianckich. Henno z wiasnej inicjatywy dolaczyt do deklaracji rze-
kome poparcie panstw Ententy dla rzqdu Skoropadskiego oraz obietnicg interwencji zbrojnej
panstw Sprzymierzonych na Ukrainie’®. Dziatania Henno, ktory uwazat Petlure oraz Dyrekto-
riat za wrogi Aliantom 1 podejmowat dzialania bez konsultacji z przedstawicielami rzadu
francuskiego, spowodowaly komplikacje w relacjach francusko-ukrainskich.

11 grudnia 1918 r. oddziaty Dyrektoriatu dowodzone przez Petlurg zajely Odess¢ niecom-
alze bez walki. Pomimo wrogiego stosunku Henno do URL, Petlura zgodzit si¢ na jego pobyt
w Odessie, majac nadziejg, ze w ten sposob dojdzie do porozumienia z Aliantami. Wladze
ukrainskie wyrazily takze zgodg, aby niewielka czes¢ Odessy zajmowaty sity polskie 1 od-
dziat ,,ochotnik(')w”59

17 grudnia 1918 r., kiedy pierwsze oddzialy francuskiego kontyngentu, liczacego 2 400
zohierzy wyladowaly w Odessie, doszto do spotkania dowddcy wojsk francuskich gen. Al-
berta Borious z Henno i dowodztwem ,,ochotnikow” w Odessie. W jego wyniku postanowio-
no, ze 18 grudnia 1918 r. Odessa przejdzie pod wladzg francuska. Oddziaty ,biatych” i Pola-
koéw stacjonujace w Odessie podporzadkowano francuskiemu dowodztwu. Pod wptywem
Henno gen. A. N. Griszin-Almazow, dowodca ,,ochotnikow” w Odessie, zostal mianowany
wojskowym gubernatorem miasta podporzadkowanym gen. Boriousowi, dowddcy kontyn-

P Masson, op. cit., s. 28-29; S. de Gasquet, op. cit., s. 157.
*p. Masson, op. cit., s. 29.
>3 Ibldem s. 51-53.
M. J. Carley, op. cit., s. 118, 120.
> Ibidem, s. 118.
°% G. A. Brinkley, op. cit., s. 83-85; M. J. Carley, op. cit., s. 118-119.
' G. A Brinkley, op. cit., s. 87-88; M. J. Carley, op. cit., s. 119.
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gentu francuskiego w Odessie™.

18 grudnia 1918 r. kontynuowano obsadzanie najwazniejszych punktow strategicznych
Odessy. Jednak kiedy tego dnia rano niewielkie grupy francuskich Zolierzy irosyjskich ofi-
cerow probowaly zaja¢ budynki uzytecznosci publicznej, kontrolowane przez posterunki
ukrainskie, doszto do walk z oddziatami URL. Walki zakonczyty si¢ po poludniu 18 grudnia
1918 r., gdy wojska Dyrektoriatu postanowﬂg/1 opusci¢ Odessg, natomiast 19 grudnia 1918 r.
oddzialy francuskie ostatecznie zajety miasto . Decyzja dowodztwa ukrainskiego o wy cofa-
niu oddziatlow z Odessy wynikata z obawy przed pogorszeniem si¢ stosunkow wiadz URL z
rzadami mocarstw Ententy.

Oproécz zajecia Odessy, wojska francuskie przejety 26 grudnia 1918 r. kontrolg nad Sewa-
stopolem, 31 stycznia 1918 r. batalion francusko-grecki zajal Cherson, natomiast dopiero w
dniach 1 1 2 marca 1919 r. oddzialy greckie zajely Mikolajc')w62. W sumie ocenia sig, ze tacz-
nie francuskie 1 greckie sily interwencyjne liczyty zaledwie 2 dywizje (okoto 40 000 zotnie-
rzy) wobec planowanego wystania 6 dywizji. Taka sytuacja wynikata z braku wy starczajacej
liczby oddziatlow, ktére mozna byto wysta¢ do portéw czarnomorskich. Ponadto wiadze fran-
cuskie mialy duze problemy z zapewnieniem odpowiedniej liczby statkéw niezbednych do
ich przetransportowania63. U schytku 1918 r. flota francuska i angielska kontrolowaly takze
wszy stkie najwazniejsze rosyjskie porty czarnomorskie. Brytyjczycy rozpoczgli takze zbrojna
okupacj¢ Zakaukazia (Potudniowego Kaukazu)64. Byto to zgodne ze wspomniang juz umowa
brytyjsko-francuska z 23 grudnia 1917 r.

Na poczatku swojej obecnosci na potudniowej Ukrainie francuskie dowodztwo kontyn-
gentu wojsk francusko-greckich utrzymywato dobre stosunki z dowddztwem Armii Ochotni-
czej. Zwiazane to byto ze wspomniang polityka zaréwno rzadu francuskiego, jak 1 brytyjskie-
go, popierania rosyjskich o$rodkéw antybolszewickich w ich walce z rzadem Lenina. Poza
tym na przetomie 1918 i 1919 r. Armia Ochotnicza, ktora odnosita sukcesy w walkach z bol-
szewikami na Kaukazie Pélnocnym, zaczela stawac si¢ najwazniejszym osrodkiem ,,biaty ch”
na potudniu Rosji. Dlatego szczegodlnie rzad brytyjski na poczatku 1919 r. byt zwolennikiem
udzielenia pomocy Armii Ochotniczej, zwlaszcza w formie dostaw sprzgtu WOjSkOWGgOGS.

Podobne stanowisko prezentowali u schytku 1918 r. przedstawiciele wtadz francuskich.
W listopadzie 1918 r. gen. F. M. F. Franchet d’Esperey wystat do oddziatéw Denikina dosta-
wy sprzetu wojskowego obejmujace 30 000 karabindow 142 min sztuk naboi®. Prodenikinow-
ska postawa wladz francuskich, a takze wptyw E. Henno na dowodztwo francuskie, spowo-
dowaly, ze po przejgciu kontroli nad Odessa przez Francuzow, przedstawiciel ,,ochotnikow”
w tym mie$cie — gen. A. N. Griszin-Almazow — zostal mianowany wojskowym gubernatorem
Odessy.

Oddziatly Dyrektoriatu, ktore zmuszono 18 grudnia 1918 r. do wycofania si¢ z Odessy,
nadal stacjonowaly na przedmies$ciach tego miasta, odcinajac je od dostaw zywnosci z Ukrai-
ny. Poniewaz utrudnione byty takze dostawy zaopatrzenia droga morska z powodu niewystar-

0 G. A. Brinkley, op. cit., s. 88; M. J. Carley, op. cit., s. 120-121.
1 I Documenti Diplomatici Italiani, seste serie: 1918-1922 (DDI), vol. I, Roma 1955, s. 354; P. Masson, op. cit.,
s. 72-73; M. J. Carley, op. cit., s. 121.
Zi P. Masson, op. cit., s. 73, 112, 119.

Ibidem, s. 122-123.
4 Archives du Ministére des Affires Etrangéres, Paris, Série: Europe 1918-1940, URSS, vol. 832, s. 13-16;
DBFP, vol. III, s. 482; T. Swietochowski, The Russian Azerbaijan 1905-1920. The Shaping of National Identity
in a Muslim Community, Cambridge 1985, s. 141-146; P. Olszewski, op. cit., s. 51-53, 59-60.
85 Archiwum Akt Nowych, Konsulat RP w Noworosyjsku, sygn.2, s. 3-4; DBFP, vol. III, s. 525; DDI, vol. II,
Roma 1980, s. 346-348; D. Venner, Les Blancs et les Rouges. Histoire de la guerre civile russe 1917-1921, Paris
1997, s. 277-278; P. Olszewski, op. cit., s. 81; J. Reginia-Zacharski, op. cit., s. 131-132.
%M. J. Carley, op. cit., s. 146.
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czajacej liczby statkow, dlatego ilo§¢ zywnosci w Odessie zmniejszyta si¢ do trzydniowych
zapasOw. Zle zaopatrzenie w zywno$¢ moglto w kazde7j chwili doprowadzi¢ do wystapienia
ludnos$ci miasta przeciwko ,,ochotnikom” 1 Francuzom®’. Dowédztwo ,;ochotnikow” w Ode-
ssie wywierato nacisk na dowddcg alianckich sit gen. A. Boriousa, aby zgodzit si¢ na zaata-
kowanie oddzialow Dyrektoriatu przez wojska ochotnicze. Atak ten miat zlikwidowac bloka-
de Odessy od strony ladu. Francuski generat nie wyrazil jednak zgody na takie dzialania.
Uwazal, ze sily ,,ochotnikow” byly zbyt mate 1 nie mialy szansy w walkach z Ukraincami. Z
tego samego powodu gen. Borious nie wysytatl swoich oddziatéw do odblokowania miasta,
uwazajac, ze dysponuje niewystarczajacymi sitami do walki przeciwko Ukraincom®.

Jednak, aby nadal utrzyma¢ kontrole Odessy w rekach francuskich, nalezato doprowadzi¢
do zniesienia blokady miasta przez wojska ukrainskie. Dlatego gen. Berthelot, ktéry poczat-
kowo byt przeciwny nawiazaniu wspotpracy z Dyrektoriatem, musiat zgodzi¢ si¢ na rozpo-
czecie rozmow z wiladzami w Kijowie. Ta zmiana w postawie dowddztwa francuskiego na
Ukrainie, oprocz ograniczony ch sit zbrojny ch, ktorymi dysponowali Francuzi w Odessie, wy-
nikata takze z generalnej zmiany stosunku rzadu francuskiego wobec interwencji na Ukrainie.
Jej wyrazem byta wypowiedz na temat stanowiska rzadu francuskiego wobec sytuacji w Rosji
przedstawiona przez Stephena Pichona, francuskiego ministra spraw zagranicznych, 29 grud-
nia 1918 r. we francuskiej Izbie Deputowanych. Pichon wskazal, Ze interwencja Francji w
Rosji bedzie miata ograniczony, defensywny charakter i obecno$¢ wojsk francuskich na potu-
dniu Rosji bedzie shuzy¢ jedynie udzieleniu wsparcia osrodkom antybolszewickim, aby
wzmocni€ je wewngtrznie w celu skutecznej walki z bolszewikami®.

Gen. Berthelot rozkazat gen. Philippe Henri d’ Anselme’owi, nowemu dowddcy kontyn-
gentu wojsk francusko-greckich w Odessie, rozpoczecie rozmoéw z wladzami URL w sprawie
zniesienia blokady miasta przez ich oddzialy. Gen. d’Anselme przybytdo Odessy 14 stycznia
1919 r., natomiast 15 stycznia 1919 r. doszlo do jego spotkania z przedstawicielem Dyrekto-
riatu, ministrem wojny gen. Ofeksandrem Grekowem. W trakcie rozmow, gen. Grekow wska-
zal, ze Dyrektoriat chcialby otrzymac francuska pomoc, aby przeciwstawic si¢ bolszewikom.
Ponadto stwierdzil, ze rzad w Kijowie byt gotowy podporzadkowac swoje sily wojskowe do-
wodztwu francuskiemu. Jednocze$nie Grekow podkreslit, Ze ukrainskie oddzialy byty bardzo
stabe, zaledwie 4 ich skladu byta godna zaufania i dlatego francuska pomoc wojskowa byta-
by niezbedna przy organizacji nowych oddziatow, sktadajacych si¢ gtownie z sit ukrainskich
pochodzacych z Galicji Wschodniej 0.

Stanowisko gen. Grekowa wynikalo z pogarszajacego si¢ polozenia militarnego rzadu w
Kijowie, ktoremu ponownie grozita ofensywa ze strony wojsk bolszewickich. Pod wptywem
rzadu Lenina, 20 listopada 1918 r. w Kursku powotano Tymczasowy Robotniczo-Chlopski
Rzad Ukrainy. Z inicjatywy tego ukrainskiego rzadu bolszewickiego Armia Czerwona rozpo-
czela ofensywe w kierunku Kijowa. Sitom bolszewickim nie byly w stanie przeciwstawic si¢
slabe oddzialy Dyrektoriatu71.

Z kolei informacja gen. Grekowa o oddzialach ukrainskich z Galicji Wschodniej zwigzana
byta z powstaniem tam w listopadzie 1918 r. Zachodnio-Ukrainskiej Republiki Ludowe;j, kto-
rej wojska prowadzity walki z Polakami o Lwow. 22 stycznia 1919 r. Zachodnio-Ukrainska
Republika Ludowa przytaczyta si¢ do Ukrainskiej Republik Ludowej, ktéra zaczeta wy suwaé

7 DD, vol. 1, s. 354; M. J. Carley, op. cit., s. 146.

%% Ibidem, s. 146-147.

9 p, Masson, op. cit., s. 94-95.

M. I Carley, op. cit., s. 147.

TR, Wojna, W ogniu ...,s. 109-111; J. Pisulinski, Nie tylko Petlura. Kwestia ukrainiska w polskiej polityce za-
granicznej w latach 1918-1919, Wroctaw 2004, s. 86; J. J. Bruski, op. cit., s. 60; S. Szajdak, op. cit., s. 52.
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pretensje do wiadzy nad Galicja Wschodnia, do ktoérej pretendowata Polska. Przedstawiciele
Wielkiej Brytanii 1 Francji probowali doprowadzi¢ do rozejmu polsko-ukrainskiego w Galicji
Wschodniej w styczniu 1919 r. Jednak dzialania te zakonczyly sig fiaskiem'.

W odpowiedzi na propozycje gen. O. Grekowa, gen. P. H. d’ Anselme zazadat najpierw
zniesienia blokady Odessy przez wojska Dyrektoriatu, aby potem rozpoczac dalsze negocjacje
w sprawie normalizacji stosunkow francusko-ukrainskich. Gen. Grekow wyrazit zgodg na te
propozycj¢ 1 wojska ukrainskie wycofaly si¢ spod Odessy. Oddziaty francuskie przejely po-
nadt(7)3 z rak Ukraincéw kontrolg linii kolejowych biegnacych w kierunku Bendery i1 Mikota-
jewa’".

Ustgpstwa Ukraincow wynikaty z ich trudnej sytuacji militarnej: walk z Polakami w Gali-
cji Wschodniej oraz ofensywy Armii Czerwonej w kierunku Kijowa. Dlatego chcieli oni uzy-
ska¢ poparcie polityczne i pomoc militarna od rzadu francuskiego.

Pod koniec stycznia 1919 r. rozpoczeta sig kolejna tura rozméw francusko-ukrainskich.
Do Odessy przybyt Serhij Ostapenko minister handlu w rzadzie ukrainskimi. Zwroécit sig on
do dowddztwa francuskiego z prosba o uznanie niep odlegtosci Ukrainy przez Aliantow, wy-
stanie przez Francj¢ dostaw sprzetu wojskowego oraz instruktorow do szkolenia armii ukrain-
skiej. Ostapenko prosit réwniez o wystanie oddziatow francuskich po to, aby zatrzymaly
ofensywg bolszewikow w kierunku Kijowa.

W odpowiedzi na propozycje ukrainskie, gen. d’Anselme przedstawil nowe warunki, kto-
rych realizacja przez strong ukrainska miata doprowadzi¢ do uzyskania francuskiej pomocy
wojskowej. Gen. d’Anselme zazadat, aby Francuzi przejgli dowodztwo nad armia ukrainska,
aby ponadto francuska administracja objela zarzad nad ukrainska siecia kolejowa i finansa-
mi’, Domagat si¢ takze zmian personalnych we wladzach ukrainskich. Zazadat rezy gnacji
Prezesa Dyrektoriatu Wynnyczenko, premiera rzadu URL Wolodymyra Czechiwskiego oraz
dowodcy wojsk Dyrektoriatu Petlury, gdyz Francuzi uwazali tych politykow za radykatow,
ktorzy sklonni byli nawigza¢ wspolprace z rzadem Lenina. W przypadku Wynnyczenko i
Czechiwskiego oskarzenia te byty cze$ciowo uzasadnione, gdyz na poczatku stycznia 1919 r.
préobowali oni rozpoczac rozmowy pokojowe w bolszewikami”.

Francuskie zadania zmian rzadu ukrainskiego byly daleko idace, jednak gen. d’Anselme
zdawal sobie spraw¢ z faktu, ze wiladze URL znajdowaly si¢ w bardzo ztym potozeniu mili-
tarnym. 5 lutego 1919 r. wojska bolszewickie zajely Kijow, natomiast wtadze URL przeniosly
si¢ do Winnicy "°

5 Iutego 1919 r. doszto do wznowienia rozmow francusko-ukrainskich w miescie Birzula
na poétocny zachdd od Odessy. Na czele delegacji francuskiej stal ptk Henri Freydenberg,
szef sztabu gen. d’Anselme’a, natomiast delegacja ukrainska kierowat Ostapenko. W trakcie
spotkania omawiano zadania francuskie, jednak nie osiagnigto zadnego formalnego porozu-
mienia. Ptk Freydenberg odmowit podjecia przez strong francuska jakiegokolwiek zobowia-
zania politycznego lub militarnego wobec Ukraincéw. Zarazem zaproponowat delegacji URL,
aby wystosowata do Aliantow apel z prosba o pomoc wojskowa.

W odpowiedzi na to stanowisko szef delegacji ukrainskiej Ostapenko wskazal, ze wiadze
URL beda gotowe podporzadkowac si¢ wojskowej i cy wilnej kontroli dowodztwa francuskie-
go. Poza tym w trakcie poufnego spotkania z ptk. Freydenbergiem, Ostapenko stwierdzit, zw

2. Kukutka, Francja a Polska po traktacie wersalskim 1919-1922, Warszawa 1970, s. 50-51; J. Pisulinski, op.
cit., s. 68-70, 84-85, 101-103; J. Reginia-Zacharski, op. cit., s. 198-201.

BM. I Carley, op. cit., s. 147; J. J. Bruski, op. cit., s. 62.

" M. J. Carley, op. cit., s. 148; G. A. Brinkley, op. cit., s. 114.

M. Carley, op. cit., s. 148; A. Juzwenko, Polska a ,, biala” Rosja (od listopada 1918 do kwietnia 1920 r.),
Wroctaw 1973, s. 68-69; J. J. Bruski, op. cit., s. 60.

M. I Carley, op. cit., s. 149; J. J. Bruski, op. cit., s. 63.
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strona ukrainska zgodzi si¢ na zmiang sktadu swojego rzadu zgodnie z zadaniami francuski-
mi. Co prawda rozmowy w Birzula nie zakonczyty sig¢ formalnym porozumieniem francusko-
ukrainskim, jednak juz nastgpnego dnia miata miejsce dymisja premiera Czechiwskiego, na-
tomiast 9 lutego 1919 r. Wynnyczenko zrezy gnowat z funkcji Prezesa Dyrektoriatu. 13 lutego
1919 r. zwolennik wsp élpracy z Ententa Ostapenko stworzyt nowy prozachodni rzad URL 7.
Dziatania te zostaty podjete, aby uzyskac poparcie Francuzéw dla nowych wtadz ukrainskich.

Pomimo, ze poczatkowo rozmowy francusko-ukrainskie odbywaly si¢ wytacznie z inicja-
tywy gen. Berthelota, to jeszcze przed spotkaniem w Birzula, uzyskal on zgodg rzadu francu-
skiego na prowadzenie rozmow z Ukraincami. W koncu stycznia 1919 r. rzad francuski na
podstawie raportow wywiadu doszedt do wniosku, ze Petlury nie mozna oskarza¢ o probol-
szewickie poglady. Ponadto stwierdzono, ze walki francuskich oddzialow z sitami ukrainski-
mi w Odessie w grudniu 1918 r. byly bledem i nalezaloby udzieli¢ francuskiej pomocy od-
dzialom URL, ktore walcza przeciwko wspdlnemu wrogowi, jakim sa bolszewicy. Dlatego
ostatecznie rzad Clemenceau popart negocjacje francusko-ukrainskie’".

Jednak jeszcze przed ich wznowieniem w potowie lutego 1919 r., doszlo do znacznego
pogorszenia relacji dowddztwa francuskiego w Odessie z gubernatorem wojskowym miasta
gen. Griszin-Almazowem, ktory uznawat zwierzchnictwo gen. Denikina jako naczelnego do-
wodcy Armii Ochotniczej. Zarzad wojskowy ,,ochotnikéw” w Odessie miat bardzo staba po-
zycje, gdyz nie cieszyt si¢ poparciem ludnos$ci miasta, a nawet nie miat poparcia rosyjskich
organizacji politycznych, uznajacych si¢ za reprezentantow rosyjskiej ludnosci Odessy. W
efekcie nie byt on w stanie utrzymac porzadku w miescie’”. Dlatego stosunkowo szybko po-
jawily sig¢ propozycje, takze ze strony réznych srodowisk rosyjskich w Odessie, aby zmieni¢
lokalne wtadze miasta. Na te propozycj¢ nie chciat zggodzic’ si¢ gen. Denikin, uwazajac ze w
ten sposob wladza nad Odessa trafi w rece Ukraincow 0

Napigcia miedzy Francuzami i ,,ochotnikami” ulegly poglebieniu, gdy do dowoddztwa
Armii Ochotniczej dotarty informacje o negocjacjach francusko-ukrainskich. Denikin 1 jego
wspotpracownicy obawiali sig, ze moze doj$¢ w przysztosci do odtaczenia Ukrainy od Rosji.
Ponadto Armia Ochotnicza nie bedzie mogla zaopatrywac si¢ w Zy wnos¢ na Ukrainie®'.

26 stycznia 1919 r. do Odessy przybyt gen. A. S. Sannikow, aby zastapi¢ gen. A. N.
Griszin-Almazowa na stanowisku gubernatora wojskowego Odessy 1 dowddcy ,,ochotnikow”.
Woweczas gen. P. H. d’Anselme stwierdzil, Ze gen. Sannikow musi podporzadkowac si¢ fran-
cuskiemu dowddztwu we wszystkich kwestiach o charakterze politycznym i administracy j-
nym. W odpowiedzi gen. Denikin stwierdzil, ze gen. Sannikow podlega tylko naczelnemu
dowodey Armii Ochotniczej i1 tylko od Denikina moze otrzy mywac rozkazygz. Stosunki mig-
dzy dowddztwem francuskim w Odessie i Armia Ochotnicza ulegly jeszcze pogorszeniu, gdy
23 lutego 1919 r. gen. d’ Anselme wydat rozkaz podporzadkowaniu francuskiemu dowodztwu
wszystkich formacji wojskowych przebywajacych w Odessie, a wiec takze oddzialow
»ochotnikéw” gen. Sannikowa® . Konflikt migdzy przedstawicielami dowodztwa francuskie-
go i1 gen. Denikinem na tle kwestii zarzadzania Odessa, a takze krytyka przez ,,ochotnikéw”
negocjacji francusko-ukrainskich, miaty bardzo negatywny wptyw na dalsze relacje miedzy
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dowodztwem Armii Ochotniczej 1 przedstawicielami Francji na potudniu Rosji.

W potowie lutego 1919 r. wznowiono rozmowy francusko-ukrainskie w Odessie. Osta-
tecznie 21 lutego 1919 r. gen. d’Anselme podpisat z gen. Grekowem 1 Arnoldem M argolinem,
reprezentujacy mi strong ukrainska, wstgpne porozumienie doty czace zajecia tery torium Ukra-
iny przez wojska francuskie. Ponadto sie¢ kolejowa Ukrainy miata by¢ kontrolowana przez
dowddztwo francuskie, a system finansowy URL nadzorowany przez Francuzoéw. Porozu-
mienie to miato stanowi¢ podstawe do dalszych rozmow francusko-ukrainskich, nie oznacza-
o natomiast podpisania formalnego traktatu polity czno-wojskowego migdzy wtadzami URL i
rzadem francuskim. Powotano takze specjalng komisje francusko-ukrainska, ktéra miata usta-
li¢ zasady wspolpracy miedzy Dyrektoriatem 1 dowddztwem francuskim. Pierwsze posiedze-
nie tej komisji odbylo sig¢ 22 lutego 1919 r. Gen. d’ Anselme przekazat tekst tego porozumie-
nia do Paryza, aby zatwierdzil je rzad francuski. Jednak wiadze francuskie uwazatly, ze pozy-
cja Dyrektoriatu byta zbyt staba zarowno politycznie, jak 1 wojskowo. Dlatego nie doszto
ostatecznie do zawarcia formalnego porozumienia migdzy rzadem francuskim i rzadem
URLY. Zwlaszcza, ze wladze w Paryzu zdecydowaly si¢ ewakuowac swoje wojska z potu-
dniowej Ukrainy.

W zwiazku z pracami komisji francusko-ukrainskiej pojawily si¢ pogloski o mozliwosci
zawarcia w najblizszej przysztosci formalnego porozumienia politycznego 1 wojskowego
migdzy rzadem francuskim i rzadem URL. Sklonity one rzad Lenina do przyspieszenia ofen-
sywy Armii Czerwonej w kierunku Odessy oraz goglqbily wrogos¢ dowodztwa Armii Ochot-
niczej zarowno wobec Francji, jak 1 Dyrektoriatu °,

Na poczatku marca 1919 r. gen. Denikina zbulwersowaty falszywe informacje, o tym ze
Francja zgodzila si¢ na umieszczenie w formalnym traktacie, ktore dowodztwo francuskie
rzekomo podpisalo z przedstawicielami Dyrektoriatu, stwierdzenia o uznaniu niep odlegtosci
Ukrainskiej Republiki przez rzad w Paryzu i zgody witadz francuskich na oficjalny udziat de-
legacji Ukrainy w paryskiej konferencji pokojowej. Zreszta takie przekonanie prezentowala
nawet cze$¢ prasy francuskiej na czele z L’ Humanit&™™,

Pogloski te zostaly zdementowal 17 marca 1919 r. Stephen Pichon, francuski minister
spraw zagraniczny ch, jednak negatywne wrazenia pozostaly i wywolaly takze glosy krytykiw
rzadzie brytyjskim87. Wiadze brytyjskie protestowaty rowniez przeciwko ztemu traktowaniu
»ochotnikdéw” przez Francuzéw w Odessie oraz zbyt bliskim relacjom dowodztwa francu-
skiego z wladzami URL. Protesty te byly formulowane pod wplywem informacji od przed-
stawiciela brytyjskiego w Odessie, J. P. Bagge’a, ktéry bytprzeciwny przede wszy stkim kon-
taktom Francuzow z ukrainskim Dyrektoriatemgg. 20 marca 1919 r. rzad brytyjski wystal ofi-
cjalna not¢ do Paryza, w ktorej negaty wnie oceniano konflikt francusko-denikinowski, wska-
zujac, ze ,,ochotnicy” sa jedyn%gznacza(ca( sila antybolszewicka na potudniu Rosji, natomiast
Francja sabotuje ich dzialalnos$¢™.

Potozenie wojsk francusko-greckich na potudniu Ukrainy uleglo gwaltownemu pogorsze-
niu na poczatku marca 1919 r., gdy oddzialy te rozpoczely pierwsze walki z formacjami bol-
szewickimi. 9 marca 1919 r. garnizon francusko-grecki w Chersoniu zostal zaatakowany
przez oddzialy Matwija Grigoriewa. Poniewaz czg$¢ zohierzy alianckich odmowita walki
przeciwko bolszewikom pod wplywem propagandy pacy fisty cznej rozpowszechnianej przez
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komunistow oraz poniewaz ludno$¢ miasta wystapila zbrojnie przeciwko sitom Sprzymierzo-
nych, dlatego 10 marca 1919 r. sity francusko-greckie wycofaty si¢ z Chersonia. Tego samego
dnia miasto zostalo opanowane przez bolszewikdéw. 12 marca 1919 r. z tego samego powodu
ewakuowano oddzialy greckie z Mikolajewa%.

Gen. P. H. d’Anselme zaczal przygotowywac si¢ do obrony Odessy przed atakiem bol-
szewikoOw. Domagal si¢ od gen. H. Berthelota przystania dodatkowych oddziatow, ktore
wzmocnityby staby garnizon Aliantow w Odessie. Pozycje oddziatéw francuskich 1 greckich
w Odessie ostabila silna propaganda bolszewicka, ktora negaty wnie wptywata na morale od-
dzialow 1 wzbudzata wérdd zotierzy francuskich i greckich silne nastroje pacyfistyczne. W
zwiazku z trudna sytuacja ekonomiczna ludnosci Odessy, duzym bezrobociem ws$rdd robotni-
kéw, wystgpujacymi problemami z dostawami zywnos$ci 1 opatu do miasta, znaczna czgs¢
ludno$ci Odessy byta wrogo nastawiona do Francuzow, obwiniajac dowodztwo francuskie o
zte warunki bytowe w miescie’ .

Aby wzmocni¢ kontrole dowoddztwa francuskiego nad Odessa 15 marca 1919 r. gen.
d’Anselme wprowadzit stan wyjatkowy w miescie. Zmienil takze lokalny rzad Odessy i po-
zbawil stanowiska gubernatora wojskowego Odessy gen. Sannikowa. Na jego miejsce mia-
nowat 20 marca 1919 r. gen. A. W. Schwartza, ktory mial takze zorganizowac nowa rosyjska
armi¢. Cywilnym administratorem Odessy zostat D. F. Arno. Nowe organy wladzy zostaly
$cisle podporzadkowane dowodztwu francuskiemu w Odessie. Dziatania te zostaly potrakto-
wane przez dowddztwo Armii Ochotniczej jak zamach stanu 1 gen. Denikin zakazal Sanniko-
wowi podporzadkowaé si¢ nowym wiladzom Odessy Dlatego 22 marca 1919 r. wladze fran-
cuskie zmusity Sannikowa do opuszczenia Odessy 2

Konflikt migdzy dowodztwem francuskim i ,,ochotnikami” w Odessie utrudniat przy go-
towania do obrony miasta przed bolszewikami. Zwlaszcza, ze nowo powstate wladze rosyj-
skie takze nie cieszyly si¢ poparciem srodowisk rosyjskich, ktére obawialy si¢ nadmiernego
podporzadkowania odeskiej administracji francuskiemu dowodztwu’”.

Pomimo przygotowan do obrony Odessy rzady zwy cigskich mocarstw podjely decyzje o
wy cofaniu wojsk Aliantow z poludniowej Ukrainy. Obawialy si¢ one uwiklania sit alianckich
w walki z bolszewikami. Po upadku Chersonia, gdy okazalo sig, ze wojska francusko-greckie
nie chca walczy ¢ przeciwko bolszewikom z powodu silnych nastrojéw pacy fistycznych, gen.
Berthelot zaproponowal zmiang polityki rzadu francuskiego wobec Rosji. Wskazal na ko-
nieczno$¢ wycofania wojsk francuskich z potudniowej Ukrainy i w zmian zaproponowat
wspieranie przez Francj¢ Polski 1 Rumunii, aby mogly przeciwstawic sig¢ bolszewizmowi .
Propozycjatazostalaprzyjetaprzez wladze w Paryzu, tworzac podstawy idei ,,kordonu sani-
tarnego”, ktora szczegodlnie pod koniec 1919 r. zaczat popiera¢ rzad francuski. Pomyst gen.
Berthelota byt zgodny ze stanowiskiem marszatka Ferdynanda Focha, ktory w koncu lutego
1919 r. w trakcie obrad Konferencji Pokojowej w Paryzu wysunal projekt stworzenia ,,pier-
$cienia” silnych panstw graniczacych z Rosja, zdolnych do walki przeciwko bolszewikom”.

Kwestia ewakuacji oddzialow alianckich z poludnia Ukrainy byta omawiana na Konfe-
rencji Pokojowej w Paryzu, w trakcie obrad Rady ,,4”, obejmujacej premierow Wielkiej Bry-
tanii, Francji 1 Wloch oraz prezydenta USA. 25 marca 1919 r. na posiedzeniu Rady ,,4” roz-
wazano problem dostaw zaopatrzenia do Odessy 1 mozliwoS$ci przeciwstawienia si¢ rozsze-
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rzaniu wplywow bolszewikéw w kierunku zachodniej Europy. Premier brytyjski Dawid
Lloyd George i prezydent USA Woodrow T. Wilson wskazali wowczas na konieczno$¢ wy -
cofania wojsk alianckich z Odessy ze wzgledu na brak mozliwos$ci wystania dla tych oddzia-
6w dodatkowego wzmocnienia oraz wroga postaweg wobec Aliantéw ludno$ci zamieszkuja-
cej tereny wokol tego miasta. Podkreslili takze potrzebg wystania zywnosci 1 wegla do Ru-
munii, aby wzmocni¢ wewngtrznie to panstwo zagrozone przez rewolucj¢ komunistyczna,
rozwijajaca si¢ na Wegrzech. Ostatecznie uczestnicy spotkania doszli do wniosku, ze dostawy
zywnosci 1 wegla, ktore poczatkowo planowano wysta¢ do Odessy, powinny by¢ przekazane
do Rumunii’®. W trakcie kolejnego spotkania Rady ,,4” 27 marca 1919 r. podjeto ostatecznie
decyzj¢ o wycofaniu wojsk alianckich z Odessy. Przy czym z kontekstu spotkania wynikato,
ze glownym powodem ewakuacji oddziatdéw z Odessy byly nie tyle klopoty z obrona miasta,
ile problemy z zapewnieniem dostaw zaopatrzenia do Odessy przez Aliantow

29 marca 1919 r. rzad francuski wydat rozkaz o ewakuacji wojsk z Odessy. Rozkaz dotart
do gen. P. H. d’Anselme’a do Odessy 2 kwietnia 1919 r. Wigkszo$¢ oddzialow wojskowych
miala wycofa¢ si¢ droga ladowa do Besarabii, wykorzystujac linie kolejowe i drogi. Nato-
miast ludno$¢ cywilna 1 pozostala czes¢ oddziatow miata by ¢ ewakuowana droga morska. W
rozkazie wspominano, ze ewakuacja powinna by ¢ przeprowadzona w ciagu 3 dni, jednak gen.
d’Anselme zdecydowat si¢ przeprowadzi¢ ja w ciagu 48 godzin. Decyzja o ewakuacji zasko-
czytaludnos¢ Odessy, poniewaz podjgte wezesniej przy gotowania do obrony miasta wskazy -
waly, ze dowodztwo francuskie ma zamiar utrzymac kontrol¢ nad Odessa. Mieszkancow
wzburzyt takze krotki termin ewakuacji miasta. Dlatego w$rdd ludnosci cywilnej wybuchta
panika, ludzie starali si¢ opusci¢ Odessg za wszelka ceng, probujac dostac si¢ na statki cumu-
jace w porciegg.

Przywddcy miejscowych bolszewikéw probowali zmusi¢ gen. d’Anselme’a, aby zrezy-
gnowat z ewakuacji z Odessy oddziatow ,,ochotnikoéw” i ludnos$ci rosyjskiej. Ponadto zazada-
no przekazania odeskiej Radzie Delegatéw Robotniczych i Zoknierskich rosyjskich statkéw
znajdujacych si¢ w porcie 1 zajetych przez Francuzow. Jednak gen. d’Anselme odrzucit te
zadania. Poniewaz bolszewicy nie posiadali w Odessie oddziatow zbrojnych, dlatego nie byli
w stanie wyegzekwowac ich sila i musieli z nich zrezy gnowaé99.

Ewakuacja oddziatow francuskich byta utrudniona poprzez narastajacy brak dyscypliny
wsrdd wycofujacych si¢ oddzialow. Na ulicach Odessy pojawily si¢ barykady, w miescie do-
szto do strzelaniny. Jednak pomimo tych trudno$ci oddziaty francusko-greckie liczace 30 000
zohlierzy wycofano z Odessy do wieczora 6 kwietnia 1919 r. Ewakuowano takze okoto 30
000 ludnosci cywilnej oraz okoto 10 000 Zotnierzy réznych formacji zbrojnych przebywaja-
cych w miescie. Tego samego dnia formacje bolszewickie opanowaty Odesse'

Po wycofaniu wojsk alianckich z Odessy, pozostawaty jeszcze sily francusko-greckie w
Sewastopolu, liczace 2 000 zomierzy. Ponadto w sewastopolskim porcie cumowatly okrety
francuskie'”’. 19 kwietnia 1919 r. doszlo do buntu wéréd marynarzy floty francuskiej w Se-
wastopolu. Przyczyny wy stapien byty zwiazane z cigzkimi warunkami by towymi na okrgtach
oraz narastajacym zmegczeniem wsrod zaldg dhugotrwata stuzba. Dlatego marynarze stali si¢
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podatni na propagande¢ agitatoréw komunistycznych dziatajacych w Sewastopolu, ktorzy
wzywalido zaprzestania walki przeciwko bolszewikom. Bunt marynarzy zostat sttumiony 23
kwietnia 1919 r. Jednak wydarzenia te sklonily dowddztwo francuskie do wycofania oddzia-
tow alianckich z Sewastopola. Ostatecznie oddziaty francusko-greckie opuscity miasto 28
kwietnia 1919 r. W ten sposob zakonczyla si¢ francusko-grecka interwencja militarna na po-
tudniu Ukrainyloz.

Reasumujac kwesti¢ polityki Francji wobec Ukrainy od schytku 1917 r. do poczatku
kwietnia 1919 r. nalezy wskazaé, ze byla ona w duzym stopniu ksztaltowana przez obawy
rzadu w Paryzu, aby Ukraina nie dostata si¢ pod wptywy Panstw Centralnych, szczegolnie
Niemiec. Natomiast od grudnia 1918 r. obawiano si¢ podporzadkowania Ukrainy Rosji bol-
szewickiej. Dlatego juz w grudniu 1917 r. wladze francuskie probowaty sktoni¢ rzad URL do
nawiazania wspotpracy z Ententa. Jednak uzaleznienie Ukrainy od Panstw Centralnych, a
takze brak mozliwosci udzielenia do jesieni 1918 r. realnej pomocy wiladzom ukrainskim w
walce przeciwko Panstwom Centralnym 1 bolszewikom spowodowato, ze Paryz musiat zre-
zygnowac z aktywnej polityki wobec Ukrainy w okresie I wojny $wiatowe;j.

Do aktywnej polityki wobec Ukrainy rzad francuski prébowat powroci¢ po zakonczeniu
wojny. Stluzylo temu wystanie wojsk francuskich na potludnie Ukrainy. Mialy by¢ one tam
narzgdziem aktywnej polityki Francji i przeciwdziata¢ podporzadkowaniu tego regionu Rosji
Radzieckiej. Proba zabezpieczenia interesow francuskich na Ukrainie spowodowata, ze do-
wodcy francuscy w tym regionie nawiazali kontakty z przedstawicielami wtadz URL. Osta-
tecznie nie doszto do wspolpracy francusko-ukrainskiej, poniewaz gwaltowne zmiany sy tuacji
militarnej na Ukrainie, ktdrej ponownie zagrozila Rosja bolszewicka, zmusily dowodztwo
francuskie do ewakuacji swoich oddziatow 1 wojsk greckich z portow czarnomorskich. Proba
wspolpracy francusko-ukrainskiej doprowadzita do konfliktu migdzy dowddztwem francu-
skim 1 Armia Ochotnicza, a takze spowodowata krytyke wladz francuskich ze strony sojusz-
niczego Londynu.

Fiasko interwencji wojskowej Francji na potudniu Ukrainy spowodowato, ze wiadze w
Paryzu zrezygnowaly z polityki bezposredniej ingerencji militarnej w wojng domowa w Ro-
sji. Natomiast zaczely popiera¢ plany wspierania panstw sasiadujacych z Rosja bolszewicka,
aby mogly one przeciwstawic sig jej ekspansji.
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