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Gukasz Smorczewski
(Wydziag Historyczny UAM, Poznar)

Uzurpacja Hypacjusza i rola cyrkowych stronnictw
w p-Unoantycznej praktyce polityczn

SAT 0406t 1 EWRIWF BEEOOEGF 6 AT AT B RARIOOUV

AIREOCFT mi sgowami Prokopiusz z Cezarei r
dotycznorkszajgwi wystnpienia ludnoTci w d
pol a. Gg:- wnymi i nspirator ami zaj Tl byl i
terroryzujncy od pogwwy Whda mdaxrstzlod |V
ws c hodni empericm Romanum . Na samym wstnpie ni

atykugu konieczne jest dokgadne wyjaTnie

Czym jest fakcja?
Sam termin factio wy st npujncy w | iteraturze g:
W pierwszej kol ejnoTci wpgyw, piar- nastnp

wotnie jakiejkolwiek pejoratywnej konotacji 2. Znaczeni e powy Us z e go
pojncia w pismach antycznych autor - -w ul
rzeniu, obejmujnc z czasem steni@mdoni ct wa
kt -rych przykgadowo nal eUel.i ani mator z
teresujnce nas fakcje emnymgkejRepuldikii agagy
[ pryncypatu jako niezaleUne przedsinbi
zacjn igrzysk. W p-Unym cesarstwie fak
mi n, stajnc sin cznTcin parstwowego ap

t0od kiedy tyl ko pamintano [|udnoJ/] kaUdego miast
Zi el onych i(PraBagpigsk Warsped.dHaDewing, London 1914, 1, XXIV, 1. 2).

2 E. Pollack, Factiones, Paulys Realency cl op2di e der classischen /
senschaft, Bd.VI,2, Stuttgart 1909, coll. 1954 081957; L. Ross Taylor, Party Politics in
the Age of Caesar, Berkeley 1949, s. 9 812; R. Seager, R. Seager, Factio. Some Obser-
vations, dJournal of Roman Studies 61972, t. 62, s. 53858 (dalej: JRS); Ch. Rouech®,
Factions, [in:] Late Antiquity. A guide to the postclassical world , ed. G.W. Bowersock,
P. Brown, O. Grabar, Cambridge 1999, s. 442.



Gukasz Smorczewski

powi nny nas winc speojTelini & daikwimi tmuws

k al sin senator Kwintus Aureliusz Symm
mi ni e zorgani zowal w yepationgsi w Rzynded.a n - w i
Czgonkami fakcji cyrkowych z cagn pewn

w oddzielnych strukturach kibice 4.

Oweantyczne fankluby nie bragy udziadgu
dowi sk, ograniczajnc sin wygncznie do
Oczywi Tcie nie wszyscy zgromadzeni W C
l eUel i do stronnictw Kkibic:-w. Powszech
one raczej zdecydowann mniejszoTl wTr - d pr z
widz- - w. Na podstawie spisurpoChreprowadz
z inicjatywy <cesarza Maurycjusza, mo Ue
zwol enni k-w fakcyjnych ko’ Zyodniewzwyw- Konst ¢
kazem drekmi tBgych | iczyg dziewinciuset <cz
|l onych tysinc pinlset. Przy pojemnoTci
czajncej sto tysincy os-b powyUsze sza
hi potezn o niskiej | 6] Wypaeldbjedpnak odirazd a k ¢ j o n |
zaznaczyl , i U niekoniecznie wszyscy stro
w nim uwzglndnieni

Geneza zaciekgej wrogoTci Wystnpuj nca
poszczeg:-lnych kolor-w jest na dzier dz
ustalenia. Dowody na przejawy wzajemnej nie ¢ hnc i spotykamy
w | iryce Uyw. px@hg satyryka Julenalisa, gdzie mowa
O zamigowani u pl ebsu ddJdotamyddie Rgnamy r y dwa
circus capit, et fragor aurem percutit, euentum viridis quo colligo
panni. nam si deficeret, maestam attoni tam que videres hanc urbem
veluti Cannarum in puluere victis consulibus 7. Przytoczony fragment
dowodzi nier-wnomiernego podziagu sympa
C- w. Bardzi ej ws . poagcgar byfakaej dl Zi el or
moUe byl to | ehipgriizacapoet ycka

I ntrygujncym aspektem | est zani k str
i Czerwonych. O ich istnieniu we wczesnym cesarstwie posiadamy

3 Symmachus, Epistulae , rec. O. Seeck, Berlin 1883, IV, |. 62.

4 A. Cameron, Circus fa ctions. Blues and Greens at Rome and Byzantium , Oxford
1976, s. 14820.

5 Theophylacti Simocattae, Historiarum libri octo , rec. |. Bekkerus, Bonnae 1834,
VIIL, 7, 1. 11.

6 J.H. Humphrey, Roman Circuses. Arenas for Chariot Racing , Los Angeles 1986, s. 592.

"Cagy Rzym dzisiaj w cyrku, a krzyk tak szal on
Zi el ony. Bo gdyby przegrag miasto bygoby w Uago.l
sulowie w grobie (luvenalis Satirae, rec. J.D. Lewis, New York 1882, XI, Il. 197 8200).
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fragmentaryczne wzmianki 8. Apol ogeta <chrzeTcijarski
wogujnc sin na Twiadectwo ,Wairl owamomeénm =z
cie zapoczntkowania wyTcig-w rydwan- w,
fakcj e: Bi a gy cdsed postea tam woloptase quam super-

stitione prouecta russeum alif Marti, alii album Zephyris consecraue-

runt®, W celu uatrakcyjnienia rozgrywek wprow adzono nastnpne

Uyny: Zielonych i Bgnkitnych. O sgaboTc
towych jasno dowodzi zaj Tcie z czas- - Ww
przetarg-w z pretorem Fabrycjuszem Vei
mal zani Uone stawki zvwagaordiag k@®aveer vibd reigii,
od razu przystali na niekorzystne warunki umowy 10, Tymczasem Zie-

l oni i Ni ebiescy solidarnie zboj kot owal

wymuszajnc od wgadz upragnionn podwyUkn
Nie wiemy tak naprawdn, ki edgwas@yabs ze

sin dominujncej par ze. Na pewno juU w ¢
dzigo do jakichT form wsp-gpracy na to
winUncego charakteru. Staga koalicja Ni
nych i Czerwonych znajduje potwierdzenie w materi al e Ur - dgowym
dopiero od V w. Podobna fuzja musiaga st al S
stronnictw kibic-w. Ciekawego przypadku
rza Anastazjusza mienincego sin byl kib
wonych1t, Mot ywy Kkierujnce pao,stwPpwamaj mc e
w ten spos-b poTrednio Zielonych, dajn
jncy wgadca pragnng pozost al pozornie r

bgnd-w popegnionych przez Teodozjusza |
przyszgoTci bndnecsytcyhniianad 4 i, a gdeond aXx Kk 0o wo
cych rywalizacjn fakcjonist - - w.

Struktura stronnictwa i jego znaczenie

Stronnictwa kibic-w posiadagy jednol:
chin Na czel e kaUdej ze struktur stag
47 AR BGékwestonowanyl i der grupy. Odpowiadag on

8 A. Cameron, C/ r ¢ (ss14520.

9 Tertullianus, Libellus de spectaculis ad codicem agobardinum denuo collatum
rec. E. Klussmann, Rudolphopoli 1876, IX, Il. 14 815.

10 Cassius Dio, Roman history , ed. E. Cary, London 1925, LXI, 6, |. 2.

11 The Chronicle of John Mala las, trans. E. Jeffreys, M. Jeffreys, R. Scott, Melbourne
1986, s. 220; loannis Malalae, Chronographia , rec. |. Thurn, Berolini 2000, XVI, . 2.

12 A. Rambaud, De Byzantino Hijppodromo et Circensibus Factionibus , Paris 1870,
s. 29839; A. Cameron, C/ r c (5528.
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szonych akl amacji oraz przewodniczyg dw
wajncym sin na hipodromie. JeTl i dochod
gem fakcjonist- - w, przyw-dcy stronnictw
odpowiedzialno T ¢ i przez wgadze. Kol ejnymi, po d
| ami Tcisgego ki erdobwhiiédiEntda Conrnu pryo lbry laidgr
teU pomniejsi dziagacze wypegniajncy ko

sarz darchi wi sta okreURAA&AAYU fphdandDon @&z,
muzyk zawiadujncy cybkicEwWy miifteddentg & n a mi
AEI F OO0] 4RJEFregowi czgonkowBET shedbnni ct we
towali sin gg-wnie spolr-d gromady miejs
Szczerze gardzncy plebejskimi awanturn
pozostawi g jedyny tak dokgadny, l ecz ni
opi s fakcghongdsaawav:i nowej modzi e uczesar
ni e tak jak [nni Rzymianie. Wns-w i bro
Persowi e, natomiast goranii, pazz dt )ggw wiyo .
sy bezsensowni e dgugi e, ni by Masageci.
modgn Hun- w. Wszyscy ponadto pragnnli
a odzieU kaUdego z nich byga o wiele wy
jego stané RpKHaewmgadbszefasno tulU nad d.
powyUej rozszerzadgy sin one do niesgych
wymachi wali rnkami na przykgad wydajnc
przyjntym zwyczajem dodajnc otuchy zawo
cznJ/ljusturnoosi ga sin wysoko do g-ry, adzi i
wydawago sin, Ue majn oni pinkne i ob1
okrywal takimi szatami é Pgaszcze za], S,
Hun-w i taka teU do “Wich przylgnnga naz

Stylizujmay barimar zyr skich woj owni k- w
Zielonych i Bgnkitnych stanowil i trudny
Do wzrostu gwagtownoTci wystnpier przyc
gnczenie stronnictw kibic-w wyTe&ig-w ry
Paradoksalni e to teatr, a nie hipodr om, by wa
IVw.punktem zapal nym, inicjujncym wiele

nal e udokument owany Ur -dgowo bunt w A
rwywogaga grupa miejscowyéh Rogkomr gdw- -
d - w w Atlriezkesieni41l2 r.poprzedzi gy najpierw bu

13 Prokopiusz, Historia sekretna , t g. A. Konarek, Warszawa 1977
14 A. Cameron, Porphyrius the Charioteer , Oxford 1973, s. 23006238; B. Schrodt,

Sports of the Byzantine Empire , dJournal of Sport History 6 1 9 8 15s.40359. 8
15 R. Browning, T7he Riot of A.D. 387 in Antioch: The role of the Theatrical

Claques in the Later Empire ,JRS 1952, T. 42, s. 138620.
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tejszym teatrze 18, P-Unoantyczny proces komasowas

ryvwk i objng teU stronnictwa teatralne
do stworzenia niezwykle wybuchowego i wywrotowego amalgamatu
S p 0 Znego.

Zami eszki wywodgywane przez zwolenni k.
tgumaczono, niekiedy doT| nai wni e, dzi
rzonnsawowol n par st wo wyZorbanizdwag nide-ar z y
ma c h, odpowi adajncym dawnym aterskim je
nym37, ki bice mield. t wor zy|l swoi sty ruch
wzrastajncemu uci skowi 18 &Kaeengm mikein,e j aut o
cingle Uywotnym w historiografii, j es
0 quasi-politycznych postulatach wznoszonych przez Zielonych i Bgn-
kitnych. Pier wsi mi el i rzekomo zabezpi ¢
i gi I dii kupieckich, drudzy zaT wielkie

Fakcjonistom implikowano teU czynny u
dogmatycznych wstrznsaj ncWschodgzeedyno Tci n
starczy przypomni el forsowane 2z uporem
k- w, jak chol by Johannes I rmscher, pr z

nych wygncznie monofizytom, podczas gdy
i jednoznacznie opowiedzi®|Powyls peo s
spektakularne teorie sukcesywnie zwalczali bardziej dociekliwi histo-

rycy i filolodzy. Doskonagn egzemplifik
kowana kwestia przynaleUnoTci monofizy
nych. Ot -0 teza ta zostag&i tsafnmnipel por
analizie wzmianek zawartych w narracja
przez Alfreda Rambauda jeszcze w 1870 r.20! Dziedga pegnego oc
gi zowania histori:i fakciji cyrkowych w

dopiero znakomity brytyjski badacz Alan Cam eron w | atach siedem-
dziesintych XX w

Dl atego uwaUam, Ue powyUsze tezy wyma:ct
om- wi eni a, Zzanim zostann ostatecznie z
w tekstach bizangdy@rsike cak rteeTrinaign podzi ag
stracyjnego Konstantynop o | a, |l ecz dotyczyg bezpoTr

16 M. Dzielska, Hypatia z Aleksandrii Krak - w 2081530, S . 152

17 A. Rambaud, op. cit., s. 66068; M. Salamon, Roz w- j / d &KbnstaRy y mu
nopolaod!Vdo pierwszej p,&Kaaviee/1978,/s. 108/ e k u

18 M. Whitby, The violence of the circus factions , [in:] Organized Crime in Late
Antiquity , ed. K. Hopwood, London 1999, s. 229 §253.

19 J. Irmscher, O bizantyjskich partiach cyrkowych , tg. Z. dFdamatad ni ec,
1979, nr 329, s. 40306411.

20 A. Rambaud, op. cit., s. 65069.
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gecznoTci. Jnzyk grecki przyj mowag wi el
Z gaciny, kt-rn absorbowadg na trzy spos
teracji Qgacirskivieaguw 87 A @F bapwymy Tl ar
ekwiwalent | at yni z mu, tworznc w ten spos-b

‘OIlF EGApowi adawgulatassy | ub teU nadajnc dawne
niu nowe znaczenie 2. Odpowiednikiem & 7 OB y § v gpinii Camero-
na gacir smopulugEludmi n

Zagadnienie ukierunkowania politycznego i religijnego stronnictw

budzi kol ej ne kontrowersje. Rel acj e U
z przegomuj ¥smo Vdowodzn, Ue rozzuchwal e
czyli i pl ndrowal i wi ele zabudowar nal ¢
rzemieTl ni k- w i k u ¢ carystokracjij seratorskiej. b og a't

Sztandarowym przykgadem zamieszek WYy wWo
st-w sn r ozr uc hy. wKonstantymopoh 621 @dpoviada-

jncy zZé&inideifani czyli w-wczas swn adzi ac
do zgupienia i nweondpaalzean isat okciZlrkkaleig mac h - \
w trakcie powstania Nika Zieloni or az
oggosili senatora Probusa cesar zem, t o
kandydata nie ma w mieTcie, ni emal od r
doszgeg¥ el ekt a

Stronnicy cyrkowych barw nie mogl. wi n
poszczeg:-lnych grup spogecznych, kt - -re
biali. Nieprzewidywal noT| gromadzncej S
wykluczaga moUl i woTl reali zowani a dgug
tycznej . Naj bardzi e]j gwagtowne wystnpi
odpowi edni ego zaplecza politycznego, ko
wygaTninci em. PowyUsze ustalenia potwi e
dzane od XIX w. badania socjologiczne inad i ni

w dziadgani ach masowych
Udziag fakcjonist-w w sporach dogmat.y
zapewne tyl ko pragnieniem wszczncia ni

21 H.J Mason, Greek terms for Roman institutions , Toronto 1974, s. 95.

22 P, Filipczak, Wgadz e Ko n s t,aul KonstanpropgoladNowy Rzym. Miasto
i ludzie w okresiem wcrzeeds.noN./X.ankteggska, T. Wol ir
2011, s. 346.

23 Mal., XVIII, I. 135.

24 Chronicon Paschale 284 3628 AD, trans. M. Whitby, Liverpool 1989, Olymp.
327, 622 (s. 118).

25 Vide: G.LeBon, Psycho/ og,i at g¢.guBnuKapr ocki , Ogiyd 'y 2004;
itgumt g. K. Skrzyrska, Wa r /sterakajpaizmlspnibdiiczny.H . Bl umer
Perspektywaimetoda, t §. G. Woroniecka, Krak-w 2007.
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aby nieprzestrzegajncy prostych zasad L

nal il i sin w teol odaskieg mtury. Warto avepp-g o Tci ac
mni el , Ue ofi ar ami gorl iwoTci religiijne
r-w cznsto padal.i dydzi , czego dowodzn
chii w latach 488/490 i 507 25, Przesganki , kt -re skgor

hi storyk-w do prayjypgomanndckaowakniiba ¢c-w pr z
[ zwol enni kom postanowiebywapar mi ek iCha

infantyl ne. Jednym z zastosowanych kwan
cesarza pasjonujncego sin wyTcigami ryd
Zwol enni k ami postanowi er siodwmtuplwi Wihe
i mperatorzy Marcjan, Justynian i Fokas.

z informacjami podawanymi w kronikach bizantyjskich, sympatyzo-
waga ze stronni c¥ weNatB®gm lkaisttnyucdhzi el aj nc
monofizytom Teodozjusz I, Zenon i Anastazjusz p ozostawali stronni-

kami Zielonych 28, Owa prawidgowoT| jest jednak
do powyUszego zestawi endoap ocveisaad azjan cMeaguor y:
za ortodoksjn i bndnceg® kiobiwienyne elj gr wi nu
kowany monofizyta Armastoapz-jrusrza pnoatjkwa gn kzse
swych hipotetycznych wsp-gwyznawc:  w, s k
nych, skandujncej na hipodromie imin pr
obindusa=o°. Domni emani e o religijnym podzi a
hi ppicznych stronnli.ctw naleUy odrzuci

Powody wzajemnej ni enawi Tci fakcjoni
oraz motywy skganiajnce wgadze do angal
cjn postaram sin przedstawi/|l poni Uej

gg-wnym powodem zaciekge] wrogoTci ki bi
uwie Ibianej fakcji 3. Brytyjski hi storyk nie pr-b
wiedzi na najwaUniejsze pytanie, co sk¢
opowiedzenia sin za kt-rnT ze stron ko
wano na hipodr omi e, czy poza nim? Jaki
st wo w klubie Zielonych bndU Bgnkitnych
kowe|j rozrywki mogl i ubi egal sin o nie
w Antiochii z d agxmicitss,i nU ed oowzoddazn K a mi Zi el o
mogl i byl raczej Uydzi. Co mo BwWiaaveeg z £r

26 P. Filipczak, K/ asyfi kacja rozruch-w spogecdéiych w s)
w.ne)aActa Uni ver si t &diahstoriceo2605,it. 80n ss. Bd7.

27 Mal, XIV, |. 34 oraz XVIIl, I. 1;  Chronicon Paschale, Olymp. 347, 610.

28 [bidem , X1V, 2; XV, 15; XVI, 2.

29 Theophanes, Chronographia , trans. C. Mango, R. Scott, Oxford 1997, 6094, 287.

30 Mal, XVI, 19.

31 A. Cameron, C/ r ¢ (552@30277.
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akces kobiet w fakcyjnych strukturach,
im wstnpu n#& hipodrom

Bi zantynol odzy pr-bowal.i ustali/] w ot
potencjalne rewiry zamieszkane przez ko
cj i, ni estety miodj preymbmiadagpy aoczeki wan
t - S Bardzo madgo prawdopodobne, aby sz
fakcjoni Tci okupowal i te same dzielnic:t
godna wydaje sin byl koncepcja doboru
na zasadzie dobrowolnego wyboru. Na postawione pytania do tej pory

nie uzyskali Tmy satysfakcjonujncej odpo
Zdecydowani e ¢gatwiej wyt gumaczy | udzi
kowych stronni k- w. O wspieraniu przez
Zielonych |l ub Bgnkitnycimackeac.y dPwatgak twar
fakcji desygnowano z regugy spoTr - d n
w parstwie. Wspierajncym Zielonych za
byga szara eminencjipregoatresarskigjesypialii ot er i i
Chryzafiusz 34. Funkcjn patmgonagtrego waatinea spr a
wiek p-Uniej ni es zc zn s®nNajbardziej tramspd-or Hy p a
rentnego przykgadu dostarcza przypadek
przed wstnpieniem na tron pozostawag p:
patronatu doskonaQset rroogzot miwa, § Tkero-dlor y k Wi
rncy pod opiekn Zielonych poszkodowany
konsula Inportunusa i patrycjusza Teodora 36, Nie powinni Tmy d

ki wal sin w tej typowej dla rzymskiego
gry politycznej typowejdlaczas - w wsp- §czesnych.

Powr -l my na chwiln do Prokopiusza i |
wania o dw-ch stronnictwach =zwalczajnc:
tyl ko singa ludzka paminl. Bez wntpieni
czntkowo wygncznie nahtoememrijeckznglcii Cew
Rzymskiego nie ma o nich wzmiporChrk . Dopi
pojawiajn sin pierwsze wiarygodne wzmia
i Bgnkitnych, siejncy Spust ospasni e w
Orientis . CznTl hi s thoyrl yak -sw np rzzaytce farmiiiss o pi ni i
aquodziagal noTci fakcjoni s timpariumwBo- ws c hod

manum jest rok 400.

32 prok, Bellum, |, XXIV, 6; B. Schrodt, op. cit., s. 45.

33 A, Cameron, C/ r ¢ (ss86693.

34 Mal, X1V, I. 19.

35 PLRE, s. 606; G. Greatrex, The Nika Riot: A Reappraisal , JHS 117 (1997), s. 60086.
36 Cassiodorus, Variae, trans. S.J.B. Ba rnish, Liverpool 1992, I, 27.
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Owe twierdzenie nie wydaje mi sin byl
nNiu przynajmniej dw-ch zwalczajncych s
picznychagon-w w Al eksandr i i greckich mi
wil w po Chr . wsS pomina, na kartach dzi e
filozofa Apolloniosa z Tyany, Flawiusz Filostrat 3. Il stniejn pew

poszl aki wskaz ujcyrkoeycmfakcji ovbkorstarayfidpo-
lu jeszcze pr zed kw3 dvidazenié dziejopisarzy nie musi

0 z n a c exadefinitione absencij i Zielonych [ Bgnk.i
prawdopodobne, Ue struktury fakcyjne ut
w.po Chr. tetrarchowi e, ustanawi ajncy
wschod ni e j cznTeci basenu morza S8r-dzi emn:

rezydencji & Dioklecjana i Licyniusza w Nikomedii, Galeriusza
w Tesalonice oraz Konstantyna w Konst a
meracja Wiecznego Miasta 39,

Ni ewykl uczone, UOe t et r aviele imaww 2a; Wpr ow
kresie organizacji miejskiej rozrywki, czerpali z rzymskiego modelu
rozgrywania hippicznych zawod: - w. Robert

na niedostnpne dla mnie materiadgy papir
za rznd-w Diokl ecj an watralrejovrAtplksandriz #°c j n k| a
Anal ogicznie postnpowano w kolejnych ws
kgadna datacja pozostaje nadal ni eznana

Uzurpacja Hypacjusza

Ostatnim przedstawianym aspektem akty
c-w bndzie osdgawiony buniézwyNd kkwvawy To wga
epizod z czas-w panowania Justyniana |
war fakcjonist-w w dalszych studiach hi

torytatywnymi pr acami dotyczncygmin wydar
W moj €] opini i artykuBuny 0 é ghenvika FRBloa gnel | a
z1897r. i powst aga Whedka RiptReappraisal Geoffreya

Greatrexa. Gg - wnymi mat eri agami Ur - dgo\
wany mi przez Burydego i Greatexa sn rel
| al asa, naocznych Twonatahtynopoluz ami eszek w

37 Filostratos, 7 y wot Apol/ / onigosal.z Szyaamach, Torur 2012,

38T, Wol Kidkee / nie tyl ko, czyl i klehkon-ant ynopo
stantynopol Nowy Rzym. Miasto i ludzie w okresie weze s nobi zantredrMk/i m
Leszka, T. Wol i rska, Warszawa 2011, S . 227.

39 M. Salamon, op. cit., s. 39.

40 R. Browning, gp. cit., s. 19.
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Omawi ani autorzy przedstawiajn feraln
ciwstawnych perspektyw. Uwagn Prokopiusza zaprznt aj
ralne gg-wnych bohater-w zajTIl, prezen

m:- w wyggaszanych mindzyaCGrygengsatiicepar zez s e
rzown T.eMathlasr pyzedstawia wydarzenia ze stycznia 532
rbez zbndnych dygresiji [ anal i z, za to
nikom kolejne etapy ulicznych walk. Pierwszym przejawem buntu
mi eszkarc-w miasta nad BoszZfaor @ mi ebry g1 4d |

stycznia 532 r.2W- wczas to fakcjoni Tci przypiec
zwaTnionych stronnictw, po przeprowadze
tori um. Celem buntownik-w bygo odbicie

miejskiego c zgonk - w Bgnki t #.\yPczyczymy sausza brazny ¢ h
powody zatrzymania kibic-w nie sn dla p

Kr-tko po udanej akciji odbicia winUni
protesty, wymi erzone przeciwko najwaUni
stwie: prefektowi praetorio Janowi z Kapadocji i kwestorowi Trybo-
ni anowi . Zachowanie plebsu wydaje sin
wymienieni consistorianf ni e odpowi adal i bezpoTredni

kibic-w Waomwopiusz nie wyjalnia przycz)
trujnc sin na uj nralinyan wadrlana zTrylBoriang. k at u
Nie jest to niestety koniec cingu niezr
po dymisji znienawidzonej przez lud pary Justynian ,w obawi e o w{ga
sne Uwyga®nia z pagacu krewnycdHypaesar za
cjusza i Pompejusza“4. Pode j r zani 0 spisek senatorzy
pedi owani prosto w sam Trodek szalejnce
dzeni a nastnpstwem tego p o scasarskighc i a by ¢
krewnipkzwz pognczone sigy Zielonych i

Hypacjusz, obawi apaod pr 3y mu smeme-godzi :
typown =elekcjn zorganizowann na konsta
mi e . W tym samym czasie prawowity i mperi
kt-rej odwodzi go ostatecznie cesarska
Belizariusz i M @nordadzene naadyrkokvym abiekde
t gumy, z podejrzann gatwoTcin przegamu),j
w trakcie walk Hypacjusz i Pompejusz z
ceni . Prokopiusz pomija wudziag eunucha

ni st-w oraz zdw aBlgin kdietrmayrcchh.- Korcznc wnt

41 PLRE, s. 957.

42 J.B. Bury, The Nika Riot , JHS 1897, t. 17, s. 920119.
43 Prok, Bellum, 1, XXIV, |. 7.

44 [bidem , 1. 19.
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w Konstantynopol u, pi sarz wspomina o p-
zamordowanych “uwzurpator - w

Relacja autora Wojen i Historii sekretnefj st ani e sin bardzie
mi aga, jeTli przeTl edzi my boaiceMalalae i nf or
sa. Konfrontujncy obie narracje Bury us
g-lnych et &p-@3gbwmym winowajcn odpowi ad:ze
l acjn konfliktu byg paradoksalnie sam
tron Justynian pozost awagPrp&torpd ruesm Bk
przyszgemu wgadcy | mperium tuszowanie
pegnianych przez ul ubi one stronnictwo,
anarchii W. p&tanwwesko Justyniana zmien
niu 527 r., kiedy to zostaje wyniesiony do r angi wsp-gwgadcy
Tr ed skutkiem owego wydarzenia bygo wstrzyma
wego poparcia udzielanego Bgnkitnym. Ws
I ustanowi g dekret zawierajncy surowe (
powodujncych ni eppekiaczy®. w mi astach

Dzi agay moyyT | p ost an o wrekkt Koastaatyn&p@- 7

la 0 Eudajmon“pr zeprowadzi g w sobropublliOc msrtrycz
egzekucjn siedmiu poj manychomfualgjoo rsii 9)t -

szcznTliwie zbiec s po dnesigvagollitkimko-uzyskuj
Tciele Twintego Wawrzyrca. Ni e bygo i
cieszyl sin uzyskann wolnoTcin. Skrupu
ni estety do kategori.i urzndni k-w z poko
powodzeni a. Oddzi aghyegmasgdguldhbce ponowmi
towadgy wuciekinier- -w, gaminc w tS8n spos
Caga sprawa nie wzbudzagaby raczej tylu
przynal eUnoTci skazarc-w do odrnbnych s

Sprawa oswobodzenia obuw fZaldjooryicdht -iw E
kitnych, dla kt-rych nie byg to juU pie
ny alians powstagr.,w sltiasntoowi andcz i peu n5k1t2 k u |l |
powszechnego wybuchu niezadowolenia skierowanego przeciw polityce
religijnej cesarza Anastazjusza 5. Zapobi egl i wy wgadca zdoq
ustnpstw i terroru zdusi | ni ebezpieczer
anal ogicznym wyzwaniem stanng reUim Ju:

45 [bidem , |. 58.

46 J.B. Bury, op. cit., s. 106.

47 Prok, HA, 9.

48 Mal, XVII, 18.

49 PLRE, s. 455.

50 CTh 9.45.1 oraz CJ 1.12.2.

51P.Filipczak, Wgadze Konst amg gitno3R2d/ aé
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ch-w w Konstantynopolu nie zapowiadag |
gu kosztujncegozygriespontaysi ncy | udzi

We wtorek 13 stycznia zebrani na igr z
kowie dem-w Bgnkitnych i Zielonych w n
domagal. sin uwolnienia dw-ch skazarc:-
zZignorowa@g wrogie mu uockirczhydkyi , prkzte-zr ek onlie
dzieTcia dwa wyTcigi. Sytuacja wymagaga
kaz wukarania bardzi ej krewkich zuchwal c
cyrkowego herolda-mandatora s pr - bowag doprowadzil do
Narastajnca frustbrogomjtanoWywaeaganea ao za Sp
zebranych do wszczncia rozruch- w. Z1l ekc
do korca rozgrywanych zawod:- w, zaat akow

wszystkich przetrzymywanych tam ar eszt.anWzwoszone has
0OTPos guUy go himawar ynkaog mvi 2y& s avedgigachb unt u
Konstantynopola. Greatrex oponuje przed zbytnim upraszczaniem

zaj Tl wygncznie do samej] rebel ii kibic:
Marcellinusa Comesa wydarzenia ze stycznia532 r.f i gurujn j ako
sek senatu®2. Prokopiusz z Cezar ei mindzy wierszami
rowal , Ue wi nnymi rozl ewu Kkr wi byl i Jan
nujncy obywatel. rygorystycznymi reforr
wystnpienie koalicj.i fakcjonist-w nagoU
nych czynnik - w, powoduj nc, Ue typowe zamieszk
dochodzigo w stolicy, przeistoczygy sin
Ni eprzeczuwajncy zmiany nastroj-w mie
nian kontynuowag igrzyska w Trodn, | i c 2z
waTni . |l Kallkucesarza okazagdgy sin byl bg
tychczasown biernoTcin wgadz rebelianci
sin teU Undania dymisji prefekta Eudaj |
dzonych przez wszystkie warstwy spogec:
bonia n a . Justynian nie m-gg dguUe|j ni e r e
chwiln przejawy niezadowol eni a. Zastosc
rozgadowania napincia okazagy sin byl f
ustnpstw i przemocy. Ni el ubi anemh dygn
uznawani za bardziej umiarkowanych & prefekci Fokas i Tryfon oraz

kwestor Bazyl i des. Przystnpildi oni ni e

52 Marcellinus Comes, Chronica Minora Il , rec. Th. Mommsen Paris 1894, (532 )

X. Wntek spisku senatu zostag podchwycony przez
wszel kn <cenn broni | tezy o politycznym znaczen
W zawoal owane|j met aforze przyr - -wnuje nawet i ch ¢

mafijnego. M. Whitby, op. cit., s. 234.
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z fakcjonistami 3. JednoczeTni e z misjn pacyfik
ni ewi el ki oddziag gocki ch lizanusza. &€d-ar - w p ¢
i mprowi zowana akcja przyszgego pogr omc
zakorczyga sin zupegnym fiaskiem.

Brak konsekwencij. w przeciwdziadganiu
towni k-w w przekonaniu o sgaboTci Justy
Zi el oni ii zBagonfkeirtonwa l i cesarskn purpurn ¢
l ecz nobil zdnUyg w porn zbiec. Nastnp
oraz cagy kwartag wok S jWthnoshmymezasie Haga S
zgromadzeni w pagacu dostojnicy ner wo\

wsparcia sk gadajncego sin z wojsk rozlokowa
zonach. Upragniona odsiecz nadeszga w sobotn 17Niestyczni e

znajncy dokgadnego rozkgadu wulic Uogni e
ma | napotkanego oporu. Ciekawn interpre
rzer zaproponowag Greatrex. Po niepowo
nych zadecydowano, by podstnpnie zwabi
hi podr omu. Na ograniczonej przestrzeni
pegni | sin krwawy akt ostatecznego zdgese
iPompejusz wysdgani pod wiecz-r z pagacu
twil| wgadcy realizacjn®»Tmiagego przedsi

Koncepcja Greatrexa wydaje sin w pegni
sndnn decyzjn wygnania wpgywowych dygni
korca Gudzimgadzi ejn rozwinzani a konfl i
W niedzieln ranoril@&petgtcemi aodj3”2g ost a

pokojowego rozwinzania zaj Tci a, ukazujn
zZmiess, Trzymajnc w rnkach Pismo Swinte, b
mi gni e. Justynian nie posiadag takiego
poprzedni k, kt-ry kilka | at wczeTniej u
mieszkarc-w stolicy. ZraUony niepowodze
czas masakry opuTci | mi a st odpowiadzig- w t en
noTl za stgumienie zamieszek na barki n;
Od wykonania powzintego zamiaru pows:H
Twi adect wa Prokopiusza z Cezarei, ostr
0O rzekomej ucieczce Justyni aapd, proybi egga

czyniajnc sin do wudzielenia poparcia H

53 Mal, XVIII, 71.

54 J.B. Bury, op. cit.,s. 116.
5 G. Greatrex, op. cit., s. 76.
56 Mal, XVIII, 71.
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przedstawicield] senat u, j ak ws pPomni any
Krewny Anastazjusza zgodzi g sin przyjnl
obsadzi |l cesarskn loUnp,ddgkmdymiBa#dy zaa a
Zdrada Hypacjusza nie pokrzyUowaga pl an
dostadg sin wraz ze swymi podkomendny mi
cinajnc wsp- | nirragistra il mwer dlyrizue mi Mun-

dusa wszystkie potencjalne drogi uci e c z ki . Pacyfikacjn bun
ugatwi ga zdrada demarch-w Bgnkitnych. F

przez spatariusza Narsesa ponowfijie powr .
Bgyskawiczna akcja pochgonnga Uycie o

sincy ofiar .atNnie bownjt tfoa kocsjtoni st - w w mi
rem, l ecz Uadne wczeTniejsze ani p- Un
przez te stronnictwa nie spowodowagdgy Wwi
wTr-d konstantynopolitarczyk:- - w. Powst an
do typowepioemwyastfnakcj oni st - w. Ekscesy z
[ Zielonych stagy sin jedynie pretekst
niezadowol enia mieszkarc-w Konstantynop
kiem konsekwencij. w dziagani u, a niekie
rzndy nlivasntayy R-wnieU kwestia naduUyl n:
wgadcy oraz forsowane reformy aparatu ¢
gwagtowno Tl wystnpienia.

Podsumowuj nc, nawe-t w trakcie tragic
zZ pocznt k- w s tzwolermicy fakcji ByB&k@wy ch nie realizo-

wal i programu politycznego. Apel W spr
nych przez prefekta Eudaj mona bygd pros
grupy, z kol ei udziag w uzurpacij. Hy pac
sytuacji w ogarnintej zamntem stolicy.

Abstract

The usurpation of Hypatius and circus factions role
in a political practice of the Later Roman Empire

The main aim of my study is to evaluate notions on circus factions
commitment in so called Nika Riot which  occurred in Constantinople
on early January 532 A.D. City disturbances had shaken a regime of
emperor Justinan | and showed how surprisingly easy imperial gov-

57 Prok, Bellum , 1, XXIV, |. 26.
58 G. Greatrex, op. cit.
59 Mal, op. cit.
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ernment could be overthrown. Although modern scholars examined
influence as well as participation of faction members in Nika Riot
that particular factor should be once more revaluated. | tried to pre-
sented a structure of circus factions in a more broader context. Their
evolution during the period of Late Antiquity was an effect of state
reform. I't clearly shows thattredtddese or |
as a quasi-political party which protected interest of different social
groups. It could be assumed rather as a hooligans fan clubs, as stated
A. Cameron, connected with local elite on the base of patronage bond.
Furthermore the background of Nika  Riot were definitely more com-
plex than conflict between imperial authority with faction leaders.

A person who played a key role in Constantinople uprising was
Hypatius, nephew of deceased emperor Anastasius I. Highly influ-
enced dignitary was later blamed by emperor Justinan for inspiriting
rioters. However literary sources are not unambiguous to the actual
role of Hypatius in Nika Riot. G. Greatrex proposed hypothesis about
authorities provocation in which nephew of former emperor took part.
Because of Justinian hesitation Hypatius gained support of a few
members of Constantinopolitan senate that changed crowd violence
into usurpation. It finally sealed a faith of Anastasius relative. The
disturbances made by faction supporters & Green and Blues, had
become merely a pretext for the outbreak of popular discontent inhab-
itants of Constantinople, due to lack of consistency in action and
sometimes indolence of government.

Keywords : factions hipodrom, revolt
Sgowa k| fakeje, bippd@rom, bunt
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Buggarzy wobec wyprawy Jana | T:
przeciw Swiatosgawowi, Ksinciu ki

Druga pogowa | at svz poTbliskbzcitezdziestn tay ¢ h X

tach pokojowego snsiedztwa, przyni osga
tyr sbkuagar ski ch,m dbzygpo skweae wani e przez
fora 1 Fokasa przeciw Buggarom ksinci
i j egol. wBiustwa interwencja na ziemiach L
momencie wyszga poza ramy bizantyrskic
[ pr - bowag uj epsrzzcezcei wtdezm a g a | zamordowany
r. Nicefor Il Fokas 2. Jego nastnpca, Jan Tzymiske:

*Niniejszy artykug powstag aneaqanazer Tprrod ke -kw uNasrf
wego Centrum Nauki, przyznanych na podstawie decyzji nr DEC -2014/14/M/-
HS3/00758 (Par st wo buggar s B9 &9 .w HEmdhkaa hc &r2aZ Ri otra | Po

INa temat powod-w wystnpienia Nicefora 1|1 Fokas
R.O. Kar y g bowosdlogiijussko -vizantijskoj vojny pri Svjatosiave , aVi zanti j ski |
Vremenni ké 1952, t . ThéRackgraundard&hron®@ogy obthe B&lkars |
Campaigns of Svyatoslav lgorevich , aThe Slavonic and East Europe

vol. 40/94, s. 44857; R. Browning, Byzantium and Bulgaria. A Comparative Study
across the Early Medieval Frontier , London 1975, s. 70071; S.A. Ivanov, Vizantjsko -
bol garski e ot d6Yggni & NVivzagbt6i j s ki j Vremenni ké 198
V. Th PXaimeva, Padane na Severoi ztol na Bril garija p
Wl /storija na BrlgarijalvPirena rbmlag®ssdda tdmmahav
D. Angelov, Sofija 1981, s. 389; A.N. Sacharov, Djplomtja Svjatosiava , Moskva 1982,
s. 102, 108; J.V.A. Fine jr, Early Medieval Balkans. a Critical Survey from the Sixth to
the Late Twelfth Century , Ann Arbor 1983, s. 163, 181 8182; J. Bonarek, Przyczyny
i cele buggarskich wypraw Swiatosgawa a polityka
X wieku , a StHi ksitaoryczneod 1996, t . 39, S . 77, przyp.
| storija na sredno¥WekmsafBilkhg20/0/6g /. / 295, 306 ;
Pol i tileska misinl v rannosrednodledama XKack)Bril gar i j ¢
Sofija 2006, s. 280; M.J. Leszka, K. Marinow, Car st wo buggarskie. Polityk
stwo, gospodarka, kultura, 866 9969, Warszawa 2015, s. 1765178.

2Na temat st osunbki-zwvanbtuggekrisckho od 965 po rok 969,
l os-w ruskiej i nt er wrskith jairz literaturazytoeana vapczyp. 1b u § g a
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bl em i znalazg sin w obliczu otwartego
zamier zal. opuszczal zZiem buggarskich.
nieU wnnier zne sprawy cesarstwa, dochodz

porozumienia z Bar dasem r.Fporkoaksl eanimo wkatg- rsyi
cesarzem®.. W tymUe roku wojska $wiatosgawa,

gar - w, Pieczyng-w i Wngr - w, podjngy d
Filipopol i dotargy pod Arkadiopol . Tu staragy
dziagami , kt -re Tcingnng na front bagka
l e stag magi ster Bar das Skl eros. Ten

wodzem. Mi mo przewagi |l i czebnejzmapr zeci w
ganiach z nim4. Nie m-gg mu zadal ostatecznego
odwogany przez cesarza i wysgany z powr
pr-bn uvuzurpacji Bardasa Fokasa. Armia SV

w zmaganiach z Bizantyrcoylhgmai sspor éNeg |
dypl omatyczne nie doprowadzi gy do satysf

rozwinzania, kt-rym bygo wycofanie sin F
sytuaciji Jan Tzymiskes zdecydowag sin n
ekspedycji zboaeajpoejiznghkt si@y wiosnn, a zeé

sukcesem Bizantyrczykrwdwirddngsngawt 2ms 93¢

3 Na temat uzurpacji Bardasa Fokasa patrz: J .-C. Cheynet, Povouir et contesta-
tions ~ BydZ0) eais 10WEs3243525.

4 Na temat kampanii roku 970: D. Angel ov, B . B nl/og aprasnkoav ,voenna I S
jaotvtorata [letvirt na X do,Soffad988 6455087 ovi nBohik- X
lov, V. Gjuzelev, op. cit., s. 298; A. P a r oRieczyngowie. Koczownicy w krajobrazie
pol i tycznym | kuturowym, TN @drigaw &dAolejinasE u r3d3mpy

temat wdar zer w Fil i po p\astieva, Aovdiv pramSreenoweekovieto

IVAXIV v., Sofija 2009, s. 4004 1 . Swiatosgaw, po zdobyciu miast
masowych (mowa |jest nawet o dwudziestu tysincac
pewne liczba ta jestprzesadzona) represiji wobec jego miesz
zgamanie ducha oporu wTr-d Buggar KemménbrJ a . Sjuzij
[w:] Lev Diakon, /storjja , perev. M.M. Kopylenko, red. G.G. Litavrin, Moskva 1988,

S . 199, przyp. 6y, Fprak wehndgwsadzil, r-wnieU
gar -w w ar mi. Swiatosgawa nie musiag byl zbyt d
sin potraktowal tak ich pobratymc:- w. Paminl o ty
mogga rzutowal na z a odezascehspadyeji JBna Gzgnaiskesay pray-

naj mni ej do tego moment u, kiedy Bizantyrczycy n
Znami enne jest, Oe nie wiemy w czyich rnkach (b
dowag sin Filipopol w chwilidagdobyaqia Ugo naijpeav
dobni ej bydg w rnkach -Maglieva,rop.tcity a. 41). A . Danl eva

5Na temat przebiegu kampani.i rokes9eéxp@ait tizoms

byantines contre les Russes sous Jean Tz 69719, ¢c asRe(vaue0 Hi Sud-or i que d
Est Europ®eno 0129533820358 ; 13.. Amgel oap,citB.200B2 | panov,
S. McGrath, The Battles of Dorostolon (971). Rhetoric and Reality , [w:] Peace and War

in Byzantium. Essays in Honor of George T. Dennis, p. J. , ed. T.S. Miller, J. Nesbitt,

Washington 1995, s. 152 8164; K. Marinow, H®mos comme barri re militai
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konany i zmuszony do wycofania sin z B
bygo jednak nie tylko pozbycie sin prol
kwi dacj wapbuggarskiego, kt - rego terytor

zostago wcielone w obrnb Cesarstwa Bizal
Celem niniejszego artykudgu jest pr-ba
byg stosunek Buggar - -w do wyprawy cesarz

ok upuj nchziente Rusomw 971 r. Kwestin tn, na dobr
oTwietlajn jedynie dwa Ur-dga i to biz
napisana pod koniec X w. Historia Leona Diakona 8 i pochodzncy

z drugiej wposagmnomwyg KamaSkylitzesa 7. Z oczywistych

des ®crits historiques de L®on | e Diacre et de J
guerre des empereurs byzantins Ni c ®&pvhmoirsec 1sl emhoc
971, aBul garia Medi aev alodbd;Gdeny Tddanja fiky.cesdtskie/ s . 443
w wojnach b-boggéys kdowieku),W]/Byzanti na Europaea. K
Jubileuszowa ofiarowana Profesorowi Waldemarowi Ceranowi , red. M. Kokoszko, M. J.
Leszka, G- dUdROAG Atanasov, @8N/ s/ ennosti ruskoj armii
toslava vo vremyja jego pochodov v Bolgariju i o bitvie pod Dristroj (Dorostolom) v 971
g, aVizantijski]j Vr eme nndlR2 Ch2Mata®oy, W . rilrBae @ @7 ) , s
srednovekovnoto vVvreme. Ne r aoxVviv)/ Sofjia 2p1A4,55. 1868 bl gar i
191; M.J. Leszka, K. Marinow, op. cit., s. 1936199.

6 Leonis Diaconi Caloensis Historiae , rec. C.B. Hase, Bonnae 1828 (dalej: Leon
Di akon; t gum. p®dA. Brz f 5 & § mw 8 Westmorfawmajdawniejszych
dziej -w Sgowi anz.b: Bigarzé aX wekwe, ¢ kpar,z e k g . oprac. ead e
szawa 2009, s. 10001 59 ) . Na temat Uycia i tw-rczoTci Leon
giotakes, Leon ho Diakonos . A: Ta Bibliografika , B: Cheirografa kai eksdosis , Athenai
1965; S.A. lvanov, Po/ emi ' eskaj a naprav/lennosf@VeetanhorijsBi ]
Vremenni ko 19 8 2480; M.Ja. Sjujymovs .Lev Dikkon i jego vremia ,
[w:] Lev Diakon, /storja , perev. M.M. Kopylenko, kommen. M.Ja. Sjuzumov, S.A.
Ivanov, Moskva 1988, s. 137 0165; J.N. Ljubarskij, Zamel ani ja ob obrazach
Uestvennoj prirode ¢lw§idemr VizastiskljevistorikiDiipiaatet n a

(sbornik statief) , Sankt -Peterburg 1999, s. 14961 6 O ; A. KB8yweantono?2 Jsto
ri ko2 kai ¢ @lrOoonso gai§¥mas B, At h ®3d2bj TheHistoR of s . 75
Leo the Deacon. Byzantine Military Expansion in the Tenth Century , introd., transl.,

annot. A -M. Talbot, D.F. Sulivan, with assistance G.T. Dennis, S. Mc  Grath, Washing-
ton 2006, s. 9852; A. Kazhdan, History of Byzantine Literature (850 31000), ed.
Ch. Angelidi, Athens 2006, s. 278 §286.

7 loannis Scylitzae Synopsis historiarum |, rec. |. Thurn, Berlin 1973 (dalej: Jan Sky-
litzes; t gum. pol . skar[]gfmentt/ - monN.a Kmwajjgdbawni ej szyc
S g o wiSeria grecka, z. 6: Pisarze wieku X/ , Warszawa 2013, s. 1068269. O Skylitzesie
i jego dziele: H. Thurn, /oannes Skylitzes, Autor und Werk , [w:] Jan Skylitzes, s. VIl 0
LVI; J. Bonarek, Romajowie i obcy w Kronice Jana Skylitzesa. ldentyfikacja etniczna
Bizantyrczyk-w [ [ ch stosunek do obcychormrjwi et
2003, s. 15024; C. Holmes, The r hetorical structure of Skylit.
[w:] Rhetoric in Byzantium , ed. E. Jeffre ys, Aldershot 2003, s. 187 8199; eadem, Basil I/
and the governance of Empire, 976 91025, Oxford 2005; J .-C. Cheynet, John Skylitzes,
the author and his family , [w:] John Skylitzes, A synopsis of Byzantine History, 811 J
1057, introd., text, notes, transl. J.  Wortley, Cambridge 2010, s. IX oXI; B. Flusin,

27



Mi rosgaw J. Leszka

powodgg@:- wnym bohaterem ich narracj.i ] e
i jego adwersarz w osobie Swiatosgawa,
jeTl i sin pojawiajn, a dzieje sin to s
znajdujncymi sin w odleggym pjlmankeaer tsy at
Sn narzndziem w rnkach jednej [ drugi e
rach, kt-re znajdujemy u Leona Diakona
cji z wydazéyg97hiejednokrotnie jul ar
ny mi kntami, w tym t ak Uesti ialeitheponeve-uj nc e j
ne rozpatrzenie na wuUytek niniejszego
anal i zn poprzedzn naszkicowani em pogo

w okresie poprzedzajncym ekspedycjn Tzy
Po Tmierci car a Pi ot)rNikefof Bokas mltegyc z ni a ¢

dowadg sin na odesganie do Buggari. j e
|l icznc zapewne na to, Ue stann sin oni
Cj i w Buggari.i i poprawy Boogsngr wejzndi
dzn po o0j cu. Wy korzystujnec noi segoabmeac, n o T |
kt - ry udag sin w poprzednim roku z od:
Pieczyng-w Kijowa, nowy car odzyskag c¢
kie, utracone na rzecz¥® r uNsaksitengpd gwg a d omr
wyraUne zbliUenie z Bizancjgmw Wi beber

bach patrycjusza Nikefora Erotikosa i Filoteusza, biskupa Euchai-

Rewr i ting history: John Sk)w]idehx 8kylizes,Spymaipsi s hi si
S.XIOX X X1 11 ; A . TKeost t§/ ooz, aa, ¥68109.

8Na t emat Ur-deg Leona Diakona piawyteckinddl Skyl it ze
pisag ostatnibheé.oKiagided/l isodfrce Ffor Tzimi skes?io
and the emperordés cl.asdByiantngnerawmwdghodarn Gr e
2013,vo0l.37,5.1618) , wskazuj nc, Ue moggo byl nim jedno
V. TAnh pdaimwa, op. cit., s. 390; P. Pavlov, Borbi za oceljavane. Up adrn k na

bril garskat a,|wlilrshtaovrniojsat ntal: Otdrevgasitaidd keaja na XVI

vek, red. G. Bakalov, Sofija 2003, s.28306284 (uczeni ci datujn Tmier|
czcer 70 stnd przejncie wgadzy przez Borysa miago
V.N. Zlatarski, / st orija na brl garskata drptir\RParRar wasez sr
Bril gar sko Ofassawvg ani zacijata na drrhavata do pa:

Sofija1927, s. 589, I . B diti, 4. 2OV (w tybh. praca¢h wataavanie v |

Tmierci Piotra na)30TsetgbanijadBeé&R przypomniel,
mi e | pewnoTci, Oe synowie Piotra znajdowali sin
jestwyklucz o n e, Ue Borys byg w Presgawiu w chwili Tmi
nawet jeszcze przed jego TmierciBoris/lbptza e mat Bor

novo tnl kuvan€di nasstekéelhejhe problemi v Preslavski
[w:] Preslav. Sbornik, t. V, red. T. Totev, Sofija 1993, s. 46 051; J. Andreev, P. Pavlov,
Boris I, [w:] J. Andreev, |. Lazarov, P. Pavlov, Ko/ koj e v srednovekovna
Sofija 2012, s. 82683; G.N. Nikolov, Bril gar s ki j a t Sotij&a2014.Ssa ¥i620;/
P.Pavlov, Ve krit na c 8ofija DBApsu37d52.

VAN T n pZaimava, op. cit., s. 390.

28



Buggarzy wobec Wyympiskesaweg Jana |/

ty 11, Zostal. oni dobrze przyjnci w Presg
cym odnowiony sojusz miagy byl magUer s
wien z Bazylim i Konstantynem, synami Romana Il i Teofano 12
Kandydat ki na Uony mgodoci anych wgadc
w listopadzie/grudniu 969 r. do Konstantynopola 13. Do sfinalizowa-
nia zwinzk-w nie doszgo. W nocy z 10 n
zostag Nikefor |1 Fokas, a jego nhastnpc
potrzeby winzania sin z dworem w Presga
Borysowi I nie udadgo sin ustabili zo\
wiem w tym czasie do gry powr-ci g Swiat
jemlatem969 r.¥. Do pi erwszego i decyduj ncego,
cia z bud@amariski mi doszgo pod Magym Pr e
sin ono zwyci Bstowe-mdgaisniwe i nformujn o
ze strony Buggar - w. Skylitzes donosi ]
podbi g B uey Balpariap &herbsameno ) [ Ue do niewol i
zostali Borys i Roman, synowie Piotra 16. Swiatosgaw, j ak di
zantyrski kroni karz, zamierzag'.Meozost al
INiekt-rzy badacze datujn to poselstwo na rok
op. cit.,s.54; J. Bonarek, Pr zyczynyé 298). Wydaje sin, jednak,
kt -rzy wskazujn na rok 969 (dp.ci,as.190Sgrzypz3d1lu mo v , S. /
Tu istotny jest fakt bliosko]’ci czasowe]j posel st
garskich kandydatek na Uony Konstantyna i Bazyl

przed Tmiercin Nikefora Fokasa (grudzier 969) .
r-wniel0 w czasie negocjaajpo zbiRiwd ez ymagd mDr iwst g’
u Jana Skylitzesaiw Powi e Jci natnoenyccmi Ma ertenial pate:.

M. Raev, The Russian-Byzantine Trealy of 971. Theophilos and Sveneld , 8Revue des

Etudes Byzantines 62006/2007, t. 64/65, s. 3296340.

2] eon Diakon, V, 3. Ni e wiemy czyi mi c-r kami b
dydat ki na Uony Bazyl ego i Konstantyna.

B3] . Bo hiGjuzelev, op\eir., s. 297.

“Kwestia datowania powr ot u dpwi a 985 Boaarek, : S. A. |
Przycz,).s/2968300 ; | . BoﬁiIop/q/t.,sV297.GjuzeIev,

5 Powi eJ/ mi n ia.oA@chr zlyastzedg Swiatosgaw do Per e
mknn! i sin Buggarzy w grodzie. ! wystnppili Buggal
i byga bitwa wielka, | zwycinUali Bugdggarzy. !/ r
nam tu polec; uderzmy mpnUnie, bracia i druUyno!
sgawzi hgwgr - d §FPotwirenjedm.mi.ni myzehy ./,atopr ac. F. Si
c g @Warszawa 0 Kr a k - w < 969 Bor.: Jan Skylitzes, s. 277. Szerzej na temat
tego wydarzenia: | . /IBahirligw, nM. |l:D@idnavettviay
Veliko TAr nov o s. B7@@®8!. O Per ej as g &westauili PeMjaslarRarmav |,
Dunaje? (Predvaritel ényje zamelanija ob odnom |

transformacii , aNaukovi zapi ski z ukraiofOskop istori o 2
16 Jan Skylitzes, s. 28 70288.

“Pewnn roln miag odegr al przy podej mowaniu te
oggosil sin, dzinki poparciu ruski emu, cesarzem
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wiemy dokgadnie, jaka c¢cznT]| ziem buggar
Il n Rus-w i jak Tcisga ona Ieypdnawnie Mo Un a
zajnli DobrudUn. Il ch wpd®% wya sw nigenhn gryn kda
znalazga sin na&, peewden Dzi ssmjaalUniejszy
naj waUniejszy, po stolicy oJrodek -wcze
Ni ejasne jest, w jaki spos - bunkiS wi at os
z Buggar ami . Kwestia ta byga niejednoki
jest od jednoznacznych rozstrzygninl. C
tym, Ue doszgo do zawarcia Sojuszu miin:
mi erzonego w Bizancj um, iinmm i u kzgaald zui wea Unai
moUe byl® mawwgaje sin, Ue bliUsze prawdy
wi sko. Swiatosgaw musiag co prawda w |
z Buggarami, ale nie oznacza to, Ue stoc
mi agy charakter sojabamngcsyn Body&ohtre
tosgawa, zachowujn2i fotranmjanansipmpzgwamant
noTci swoi ch poddanych wobec Rus:- w. Ef
porozumienia byga obecnoT| Buggar -w w
notujn Ur.-dga we wz miaainreka @7® @2eWartoy u Uk a n
zwr -cil uwagn, Ue Swiatosgaw musiag mie
rzndkowag sobie cagej Buggarii. W kaUd:
akcjn Bugdggar - w, zamieszkujncych wol ne
i w ostatecznym rozrachuookuywojgm maUdze

pod panowanie 3Swiatosgawa po Pp.oPoppe @vdiosavd ana Tzy
The Glori ous and the Byzantine Empire , [w:] Byzantium, New Peoples, New Powers:
the Byzantino -Slav Contact Zone, from the Ninth to the Fifteenth Century , ed.
M. Kai makamova, M. Sal amon, M. Smo&ﬁli;i?gzre%z-ljycka, C

tn sguszni e, ubzincajjie owenstaerks kaimeh Kal okira jedynie
kona, zwolennika rodu Fokas- w, kt-ry w ten spos-
Fokasa ze Swiatosgawem.

B8Tu znajdowag sin garnizon ruski, ale jak sin
nym mieTJci BusDwstdtgpwewnntrznego miasta, gdzie 1z
s ki i skarbiec (co podkreTla Leon Diakon, a co
szony przez Swiatosgawa), byg w jakimT stopniu

6; Jan Skylitzes, s. 297).
“Nat emat znaczenia Dristry w Uyciu parstwa bug

Christijanskijat Durostorum -Dr ris t nr . Dorostol skata eparchija p
[ Srednovekovieto IV dXIV v. Istorija, archeologija, kultura i izkustvo , Varna 2007.
20 Za funkcionowani em sojuszu opowiadal. sin tej mi ar

Russko-b ol gar ski e ot noge nlnjidemp kzbrani Broijvedengasvideav e
toma, t. Il , red. D. Angelov, Sofija 1973, s. 24008254; z kolei przeciw: P. Pavlov, Bor-
bi.., s. 286nn.
20 tym Twiadczy fakt, Ue w chwili zdobycia Pre
jawi g sin on przed jego obliczem odziany w car sk
22 | Leon Diakon, VI, 12; Jan Skylitzes, s. 289.
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Ue, przynaj mni ej w jakimT stopniu, t gur
zostawi g Borysowi, by do takie]j sytuac|]
kwesti a, jakie wpgywy =zachowadg Borys |
obecnoTci Rus - w.

Jak wynika zpowy Uszego pogoUenie Buggar - -w w

prawy bizantyrskiej bygo skomplikowane
ruska okupacja i przynajmniej w tym momencie nie byli w stanie pod-
j nl skutecznych krok-w na rzecz pozbyci
liczyli na interw encjn bizantyrskn, kt - ra zaowo
niem Rus-w, ale przecieU nie mogl.i stra
poj awi | i sin na ich ziemiach wgaTnie z
czasu bizantyrska polityka wobec Buggar
ni eufnoT|l wobec Bizantyrczyk-w zapewne
skiego moUnowgadzt wa. To uczuci e, kKt -
osobi stymi doTwiadczeni ami [ dobrn zna
politycznej w Bizancjum, musi agipodzi el
my , Ue przez pewien czas przebywag w K
nik, do tego dodal naleUy i fakt, Ue |
odebrag klasyczne wyksztagceni e. Ni e m
wany byg, i 0 wTr-d elity cebggstawatpi z
buggarskie nastawienie i pami nl o tym,
kiedyT do 2Bizancjum

Buggarzy pojawiajn sin wW narracj. Leo
sa dopiero wtedy, gdy armia bizantyrsk
Bi zantyrscy awtjomzw- wdnas ospotkani e Bor
rzem. Leon Diakon napisag:

Wtedy, jak sin podaje, zatrzymano t ak
ry miag brodn pokrytn gnstym rudym zar
z Uonp i dwoma niemowl/ntami do ncesarza
ki em, nazywajnc wgadcn Buggar - -w | m- wi
mjci | Myz-w, kt-rzy wiele *wycierpieli =z

Z kolei Jan Skylitzes pisze:

Zostag takUe pojmany =z Uonnp | dzie] mi
doprowadzono go do cesarn=za Imisggnjas gz

cesarskieyj. Cesarz za] potraktowag go
Buggar - w, a wszystkich pojmanych Bugg:é
/ wol nych, aby posz/li dokpnd zechcn m-

23 G.G. Litavrin, Konstantin Bagrjanorodnyj o Bolgar ii i Bolgarach , [w:] Sbornik
v ['est mWa makad. Aed yevelkov, Sofijja 1994, s. 32 36.
2Leon Diakon, AIlIBrz 6s tski§lwsnk a,
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zni ewol eni a Buggar - w,. Ndiomiast zaijedmychwy z wo |l e
nieprzyjaci-g uznaje Rus>»w [ traktuje |
WydUwi nk obu przekaz -w PesZwwcizagslaidzc
sar z Bizantyrczyk-w gaskawie potraktow

wgadcn Buggar -w i jednoznguszmkiyeh okreTl
ostatnich, wskazujnc Ue jedynym jego wr
Jego zapewnienia miagy na celu, w sytua
zakorczyga, pozyskanie Budggar-w do wsp-
sgawem. Z perspektywytemdtew esznjygaegbdn mn
fakt, Ue Buggarzy znajdujncy sin w Pre
jusznicy Bizantyrczyk-w i nie podjnli |
t wi | im wkroczenie do miasta. By | mo Ue
przed ruskn zagolpar ?Pziesjgawi awdapedobne
UOe byl albo niechntnie nastawieni do
wiedziel. czego sin mogn po nich spodzi
potraktowani. O tym, Ue sami Bizantyrcz
sojuszni kcay Tfwd katd, Ue bizantyrscy kroni
nie o pojmaniu Borysa |1 [ Buggdr -w zn:
Taki e zachowanie jednej i drugiej stron
wyprawn, ani w trakcie | ej trwania nie
dzagania obliczone na porozumienie sin

wystnpienie przeciw Rusom.
O tym, Ue wTr-d Buggar-w widoczna byg:

czyk- - w, moUe Twiadczyl przekaz Leona L
fazy walk o Presgaw. Bwizaotyysmki Uki st @1
Buggarzy zamknnl i sin wraz z oddziadgem
skiego pagacu i do korca bronil: sin wr

25 Jan Skylitzes, s.297(t gum. A. Kotgowska, s. 171).

26 Por.:.N.P.Blagoev, Kr i t / ''en poxmgvedt jivaird&huna Lrnv pDjakon z.
aMakedonskio RRO&dI edt . 6. 2, 1930,Kohkr an2ssnnt »nS. |
Boul gar»n (1l oann Ci mi sgHw]jObigleRsntivenhbj & LDTAdnagn i
Balkanach v srednije veka , Kalinin 1982, s. 47 858; L. Simeonova, Obr azrit na bril gar
skija viadetel viv vizantidrkaltal &tnd hmad n¥! (s).edii
primera, W] Predstavata za o0dr ypfiajlees, s./i2E J. Benardkan/ t e
Romaj owi e , 8 148;Myleéeszka, Wi zer une k wgasdkae-gw piagrsw wa
buggarskiego w bizantyrskidph elmwsadgqa o gwiwaa ddh w
G-dU 2008140.s. 139

2’Ni e moUna jednak wykluczyl, Ue tak Borys |1,
stali pojmani, co dobrowolnie oddali si n w rncezyKi-zwant§wicadczyl mo
o tym fakt, Ue mimo moUliwoTci, nie zdecydowal.i
w umocnieniach <carskiego pagacu, co uczynili R
Di akon i Jan Skylitzes poprzez oobtociesiazdstae ni e, Oe
pojmanipr zez BizanpedkzgKl wl chcieli wagn zwycinstw
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chunku tracnc Uycie. Postnpili tak, po
tych, kt - rzy byl i odpowlfeide i fdnti -8 alLCihodéci w
o tym epizodzie nie wspomina Jan Skyl it
zauf al Di akonowi [ to nie tylko dl ateg
po wydarzeni ach, ale dlatego, Oe nie m
w |l epszym ofswirek: lve bsitdamgtgyar ska c h, kt -re
sach, kiedy pisag swoje dziego, bygy n
Jan Skylitzes pisadg z kol ei w chwili, I
juU dziesincioleci wchodzi gy w skgad c
typuepi zod-w nie sgulygo ich spajaniu z n
Jak wskazano powyUej kr oki Jana Tzymi
(stosunek do Borysa |1, zwol nienie jerc

bi zantyrska ekspedycja skierowana | est
Buggar - w) ewli dezomiee b9 gy na pozyskanie
Swi atosgawem. Rodzi sin pytani e, czy bi
mi erzony cel. By na nie odpowiedziel tr
Diakona i Jana Skylitzesa o losach kampanii roku 971.

Wedgug LeonaaDiwakeolna o zdobyciu Presg

zacznli przechodzi | n a Jesttprawdoppdod®e, z ant y r «
Ue wyruszajnc na Dorostol on, bizantyrsk
1, kt - rego obecnoTl| ugat wi | mogga poz
zami eszKkuernecnyyc,h ptr zez kt-re maszerowaga
Leon Diakon wzmiankuj e, i0 w drodze do
zantyrczyk-w przeszli mi eszkarcy Pl i sk
skndinnd Dinei, jak r-wnieU innych niew
skich owroldb&br owol ne przej Tcie Buggar - w
czyk-w moUe Twiadczyl o tym, Ue winzal.
Rus-w z wgashego terytorium i ni e widz
2Leon Diakon, AV I I 7 (tgum. A. Brz-stkowska,

29 Leon Diakon, VIII, 8. Por.: A. Madgearu,  Byzantine Military Organization on
the Danube 10" 312" Century , Leiden 6 Boston 2013, s. 31. Jan Skylitzes (s. 298)
i naczej przedstawia tn kwestin, twierdznec, Oe ¢
wyznaczayg W nim strategap/ mdagwa/ wwiele twierdz i
(t gum. A. Kot gowsk a, sup1UB§ni emzyadm.waTr {cnonau zgg

przekaz z informacjami Leona. Wntpil nal eOy, by
wem pozwoligby Uognierzom na gupienie buggarski
wojennych do takich sytuacji maom fFaktowvanemo-ady czni e
ggy byl te z nich, kt-re stawiagy Bizantyrczykc
obecnoTci w nich ruskich woj - -w. I|Istnieje i i nne
Ten passus m-gg dotyczyl sytuacji poesmdek onani u
cydowag sin wgnczyl ziemie buggarskie w skgad i
gar - w, jak i postawa Bizantyrczyk-w miadgyby 1| ogi
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Wydaje sin, Ue Jan Tzymiskes nie -podjng
re Twiadczyl mogagy, Ue chce podporzndkc

stantynopolowi. Wydaje sin r-wnieU0O, UOe
jako potwierdzenie faktu, Ue Buggarzy
zZ Rusami. JeTIl i j uu, t o zostyehfiaston na r
skorzystal. Z nadarzajncej sin okazji,
kluczyl i tego, Ue w jakimJ] stopniu dec
bizantyrskn byga konsekwencjn uTwi adomi
Tci skutecznej obrony.

O braku zauwmftaomsigawawido Buggar  -w Twi ac
przed rozprawn z Tzymiskesem poleci g s
niajncych sin pochodzeniem i Zznaczeniem
obozie®, Jak nadmienia Leon Di aklben Myyzypoa t o
wi e opusegzarastiynpy i przechdcdNe na st

moUna wykluczyl, Ue byli to najemnicy

kontyngent32al b o, co moUe nawet bardziej pr a
cCy. Il ch stracenie bygoby Il ogicznym pos
obecmoTwi obozie 3Swiatosgawa przestal:@

wsp-gpl emierc- w. Jan Skylitzes wspominsa
sincach Buggar - w, bndncych jercami Swi ¢
Zzmagani ami z Bizantyrczykami pol eci g sk
s t n po ithistronie 33, O tym fakcie wspomina r - wni
nie precyzujnc jednak | iczby potraktow
r-% TakUe i ten krok Twiadczyg dobitni
wani byli jako przedstawiciele nieprzyjaciela.

PowyUsze waym alirkiie wskazujn, Ue zwier
nad zi emi ami buggar ski mi byga doTl i | uz
sie, a nie na uwzglndniajncym wzajemne

Odrzucenie optyki Ur - deg, Kt - rymi dy s
jeszczed bi zant yreswe reij e npcrj i wedl e kt - -rych

30 L eon Diakon, VI,9. O trzystu straconych Buggarach wzmi

Skylitzes (s. 298), cho| nie pisze jednoznaczni e, Ue byga to
Buggar-w na stronn bizantyrskn.

S31Leon Diakon, AV I I 9 (s.t186u m. A. Brz-stkowska,

32 P, Pavlov, Borbi..,s. 287.

33 Jan Skylitzes,s.300. Co do wi arygodnoTci podaautera przez b
l'iczby, nal ey moim zdaniem zachowal wstrzeminOU
takn samn | iczbn podaje w kontekTrggdkie, jay dar zer
wspominagem powyUej , dwadzieTcia tysincy Buggar -

S wi a twasajpale.
34 Leon Diakon, VIII, 9.
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chodzili po operaciji presgawski ej na s
sformugowani e poglndu, Ue nie tyle odst
sojuszni kami Bi zantyrczyk-w, CO W Swoin
zyskujn tpo worlonso T | [ wgadzn nad swoi mi
szybko przeUOyli jednak wielkie rozczar
Bi zantyrczycy po pokonaniu Swiatosgawa
zdecydowal i sin narzucil im swojn zwier

W opisie kil hkumimagiamc zpmylc Dorost ol onen
szgy spod pi-ra Leona Diakona i Jana Sk
nych wzmianek dotyczncych wudziagu w ni
oczywi JTcie te&goalwg kWwerdlzg | bi zantyrskich
K i rozgrywagyi pdzy j Ramaiji &@mim i Rusami . W
cj i czego zwycinstwo nad tymi ostatnim
i jego ar mii . Uwzglndnienie ewentual ne
sukcesie jedynie by go pomniejszago I
zwalywszy, @eyBiyzaomtyzrwycinstwie nad Ru
przeciw Budggarom i poddal i SWOoj e]j okupe
parstwa. Rémdjawcygy wystnpujncy przeci wk
ni kom, kt-rym w jakimT stopniwu zawdzi
z pewnoTci mpomwi-a kyghlymy.

Nie jest wykluczone, Ue juU w czasie
tyrczycy podjnli wstnpne kroki w celu
Jednak jeTl:i zZz rezerwn potraktujemy pr
dzaniu garnizon-w do budjohsadzenierh Bre- mi ast
sgawia takich Tlad-w nie znajdujemy. N &
wym doszukal sin moUna Tlad-w pewnych

garsko-bi zantyrskich w tym okresie wyraUaj
przez Bizantyrczyk-w zi e mpriekagegn&kys ki c h.
l'itzesa, Twiadczyl moUe relacja Leona
Kurkuasi e, kt-ry miagwizedleez c/zwicnd yri] owng
a i ¢ch J[Jwinte sprznty | przedmfoby prze

swoje czyny zostag uwukarzanrynki Rouosn-iw.s gL eTor
tuje tn opowieTl ostroUnie, wprowadzajn
ale skoro jn jednak przytoczyg, to uzna

Po pokonaniu Rus-w Romajowie podjnli
wgnczenie ziem buggastwaX.i chn awmi cenrnreb j ceesst

35Argumenty na rzecz wudziagu Buggar-w po stroni
niach patrz: D. A nap.eci.,s.\25526B . Lol panov,
%Leon Diakon, | X, 5 (tgum. A. Brz-stkowska, S .
37 Por.: M.J. Leszka, J. Marinow, gp. cit., s. 1978199 (tam dalsza literatura).
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obaj hi storycy nader o0oszczndnie relacjoc

Diakon sprowadzig do stwierdzeni a, Ue

wagkalt hyp -t aMdyajsn Romaj daan Skylitzes do
cesarz zapewni ¢ roodnpno wti veidenri dhz oont hi mi ast
stronach rzeki (Dunaj) 3°. Ob aj natomi ast duUo miej s
| acjonowaniu triumfu, kt - ry cesarz odby
stantynopol a. taden z autor-w nie zajnl
stawie Buggar  -wrwhbepr bBpgransii, stwar zaj
o jakimkol wiek oporze z ich strony nie
wyobrazijessdaThhlo!l prawdopodobne, Ue byg o
Z jednej strony konsekwencjn wykrwawien
Z Rusami, azdrugief d zaskoczenia przez Bizantyr ¢
w jednej chwil:i z ich obrorc-w przemien

PowyUsze rozwalUania prowadzn do wnios
zie wyprawy Jana Tzymiskesa w 971 r. Buggar zy zachowal.i
Bizantyrczykwwcpekupwgn. Bygo to konsek

Ci nie podjnli wczeTni ej krok-w na rzec
Buggarzy nie wiedzieli, jaki byg podst a
fili ocenil jej szans. Z tego telU wzgl:
tuacj i . Zmi ana w ich postawie nastnpiga
Bizantyrczyk-w (kwieci dyg®7wyraUnym Tw
sigy tych ostatnich i dawago nadziejn I
niach z Rusami. Ni e bez znaczmmina bygy
pozyskanie Buggar - w, kroki Jana Tzymi sk
sin odstnpil od wymuszonego porozumien
oporu stronie bizantyrskiej. Czasu, K i
wani byli w zmagania zbrojne pod Dorostolonem, nie potr afili wyko-

rzyst al Buggarzy, osgabieni zmagani ami
nie sin i odbudown struktur parstwowych

sin stosunkowo ¢gatwn zdobyczn bizantyrs
obrorcy przeksztadgcigo sin w agresor a.

38 Leon Diakon, IX, 12.
39 Jan Skylitzes, s. 310.
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Abstract

Bulgarian attitude towards the expedition of John | Tzimisces
against Sviatoslav, the prince of Kiev (971)

The article is devoted to examining the attitude of the Bulgarians
towards the expedition of John Tzimisces onto their lands, and di-
rected against the Rus people of the prince of Kiev, Sviatoslav. The
analysis of the sources led the author to conclude that Bulgarians
adopted an expectant attitude towards the Byzantines. This was
caused by the lack of earlier Byzantine efforts aimed at reaching
a mutual understanding, and this was why the Bulgarians were
waiting for the situation to develop. They changed their attitude
after the Byzantines captured Preslav, which clearly attested to
their power and brought hope for a definitive end to the struggle
against the Rus. The conciliatory steps undertaken by John Tzimis-
ces, aimed at gaining the Bulgarians to his cause, were also signifi-
cant. Bulgarians decided to abandon the forced agreement with the
Rus, and to not oppose the Byzantines. It cannot be rule d out that
they actively supported the Byzantines in the following struggle
against the Rus.

The Bulgarians were not able to consolidate and rebuild the state
structures during the time in which the Byzantines were busy besieg-
ing Dorostolon, and as a conse quence became a relatively easy prey
for the Byzantine Empire when it turned from being their defender to
an aggressor.

Keywords : John Tzimisces, Boris Il, Bulgaria in the 10th century,
Byzantium in the 10th century

Sgowa klil@zowerymi skes, Bor ysBidahn-, Bugg:
cjumw X w.
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Flota wojenna Bazyl egd025)! Bugg

Basileus Bazyli 1l (976 01 025) przeszedg do histor
kt -ry doprowadzi g potngn militarnn Bi zz¢
skie kampani e piom,egkcesykwo wojBachgdpraowych
czy W ekspansji na obszar Ar meni i [ Kau
dowodem. Mago kto kojarzy tego wgadchn
zwycinstwo pod Kleidonem w roku 1014 ¢
wojenne Bazylegdnylobdast bowibgm od ni e
k-w swego panowania ten cesarz, kt -ry v
stantynem VIII (1025 61 02 8) , musi ag zmagal sin z w
przed nim stawiag | os, takUe w aspekci
niejsze zagroUemi ¢ aimma yimymzpele pochodz
Z wnntrza i mperi um, nie zaT, tak jak wc
b-w czy nowych przeciwnik-w Bizancjum
puszczagy sin pod Konstantynopol

Bunt Bardasa Sklerosa (920 69 9 1) , jednego rzedgener ag
niego cesarza Jana Tzimiskesa (969 8976), w latach 97699 79 wpgy nng
na bezpieczerstwo wewnntrzne i mperi um.
stag wczeTni ej mi anowany duksem Mezopo
granicy przed zapnRdraznyigoAroavu-jwmc @i n do
przeciwko Konstantynopol owi [ uzurpacj.i
Z muzugmarskim emirem Amidy, od kt-rego
cie w sile 300 ko&énnSklhewmog owmz ki-gv w Az
w bitwie pod Laparn wopaBikosa idsoatopez one p

1 Joannis Scylitzae Synopsis Historiarum , ed. Hans Thurn, CFHB, Bonn &New York
1973, XVI, 1, s. 314 (dalej: Jan Skylitzes) ; C. Holmes, Basil Il and the Governance of
Empire, 976 31025, Oxford 2005, s. 114; C. Holmes, Political elites in the Regin of Basi
/1, [w:] Byzantium in Year 1000 , ed. P. Magdalino, Leiden & Boston 2003, s. 44045.

2 Jan Skylitzes, XVI, 2, s. 316.
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dar chipotr a, kt-ry podej Tcie do zatrzyma
OycitenBukces Sklerosa spowodowag, Ue do
urzndni k-w wczeTni ej 4 wiKeorlneyjcnha cpers-abrast pv
przez wojska wierne cesa@r Bawid,ask tF-orkyarsi,

Pankalin r-wnieU za Kk ®ukcegyyodneesiore pigezpor a Uk r
Skl erosa utwierdzigy go w przekonaniu o
porzndkowag sobiepe, wkbbydaos IINi Rttalin, é

wspomina Leon Diakon, wszystkie ziemie nal eUnce do Romej - w
Mniejszej 6. W jego rnce wpadgo wiele trirem,
podporzndkowal sobwal mdogeawy zAdpWwWo&Dc i

cyor az handel mor s ki odbywaj Skyitges sin w
wspomina w toku swojej relacji, Ue |l udzie z Attalil.i zak
cesarskiego drungari osa, ggdgwnaedgwodnomnc
skie z f 1 ot aiottoenmup rKkziebkyarzral i Mi chadgowi K
znaczonemu przez Sklerosa n& nSozwezgeog -d o w
nie posiadanie Abydos pozwol i go Skl erosowi zamkn
i dostnp na Morze Egejskie dla okrnt - -w
SoOWwWi . Kurtikis wywinzag sin z %Pe®go zada
wadzncy -wczesnn bizantyrskn politykn
parakoimomenos Bazyli , postanowi g te¥u Porczzencti-wd

kowo skierowadg do aksgwi pfrlzeetcrj wkod Kdig w i
patrikiosa Teodora Karantenosa 11, kt-ry miag za zadani e
na Morze Egejskie wuderzyl na Fokajn, c
w pomyTIl ry sSlpeaqgs- okrnty pokonagy i Zmus
uzurpatora, tym samym Karantenos zyskag cagkowi tn wga
morzami?, Leon Diakon przedstawia w swoim

wersjn wydarzer. Ws pasakdimoraenos Pe wiBaz ¥y i
stacjonujoé¢ncyw fsltot n i mperial nn, Wy po
z ogniem greckim ( pyrforoi nees) , pod donagisttosa Bamlasa

38 Leontos Diakonou Istoria (dalej: Leon Diako n), ed. B. Karales, Athina 2000,
X, 7, s. 3880389; Jan Skylitzes, XVI, 4, s. 318 8319; C. Holmes, Ba s/ /,s.12B8.¢

4 Jan Skylitzes, XVI, 1, s. 319.

5 Leon Diakon, X, 7, s. 388 8389; Jan Skylitzes, XVI, 6, s.321 0322; C. Holmes, Bas-
il ,k.130.

6 Leon Diakon, X, 7, s. 388 8389.

7 Leon Diakon, X, 7, s. 388 08391; J.T. Teall, The Grain Supply of the Byzantine
Empire , @Dumbarton Oaks Papers 61959, t. 13, s. 104 i 119.

8 Jan Skylitzes, XVI, 4, s. 319 6320; C. Holmes, Ba s / /,s. 12B624.

9 Jan Skylitzes, XVI, 7, s. 323.

10 /bidem , s. 322.

11 /bidem .

12 /bidem .
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dzi ewani e |l a Sklerosa pod Abydos i s p
okrnty, glt [lruedzjje wczeTni ej Magstiongnnl i
odzyskag r-wnieU wgadzn nad Abydos i rc
stacjonujnce pé&éd $Sym wmiarspa&tmor zostag w
nany przez wspomnianego juU wyUej Bar d:
ucieczkina zi emi e nal elWnce do Arab-.w

Nie byg to koniec problem-w wewnntrzn

Parsakoutenosa 13. Dw Bardas z powierzonn mu f|I
d
-l

Bazyl i [ Po przegranej przez ni ego
rw Bramie Trajana doszgo do kol ejnej u
nowne przybycie do Bizancjum Skler o s a , kt-ry znowu wzni
dar rebelii 17. Ni epokoje wywogane sukcesami Bu
Skl erosa, pokazago opozyciji, Ue wgadza
rBardas Fokas, kt-ry wczeTni e]j skut eczi
Skl erosa (wrziewolgio idoumi eTci g w swoim
poion)18, Zzbuntowag sin. Podporzndkowag so
z winkszoTci® Wgjnpektswanowi go jedyni
tym razem dochowago wiernoTci prawowi t e
pator wzorem swojego popr zedni ka zgromadzi ¢ l'iczr
przy pomocy Kkt -rej zabl okowag Hell espol
stantynopola?®. Wy dzieli g r-wnieU ze swoj e]j ar
twem Leona Melissena, kt-rego gg-:-wnymi
Abydos i dd pdryi ruing owni k- w, znajdujncej
miasta 21, Drugn cznTl SWoj ej ar mi i Fokas um
Zbudowag umocniony ob- z. Na czele znaj
kawal er i i [ piechoty umi eTcipgtrikissmoj ego |
Kal okyresa Delfinasa 22. Ludzie ci mi el i uni emoUl i v

dowanie wojsk Bazylego Il na azjatyckim brzegu Bosforu. Kalokyres,
zdaniem Skylitzesa , naczel ny dow-dca tego oddzi ag

13 Leon Diakon, X, 7, s. 390 6391.

14 /bidem .

15 /bidem .

16 /bidem ; Jan Skylitzes, XVI, 9 810, s. 327; C. Holmes, Ba s / /,s.11A.é

17 Jan Skylitzes, XVI, 14 0815, s. 3320333; Yahya lbn Sa'id d'Antioche, Continua-
tion de Sa’id Ibn Bitrig , ed. A. Vasiliev, |. Kratchkowsky, PO 114, t. 23, fasc.
3, Brepols 1932, s. 4198421 (dalej: Yahya Ibn Sa'id) .

18 Jan Skylitzes, XVI, 17, s. 336; C. Holmes, Bas /i /,s.1156.é

19 Leon Diakon, X, 9, s. 394 8395; Yahya Ibn Sa' id, s. 423.

20 L eon Diakon, X, 9, s. 394 38395.

21 Leon Diakon, X, 9, s. 396 6397.

22 Leon Diakon, X, 9, s. 396 8397; Jan Skylitzes, XVI, 17, s. 336; C. Holmes, Basi/
/1 .,6.124.
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niu umocnier w pobliUu Chrysopozkzis byg
cesarza o0 ustnpienie spod tego miast a,
naprzeciwko stolicy 2. Del finas nim przystnpi g do |
katepana Iltalii, dlatego zapewne cesar z
a nie z Nikeforem 24,

Cesarz podning mwzyweovane mu przez Fokasa.
nas nie zamierzag sin ukorzyl przed | el
jego wgadBaygyl i gromadzi § zatem si gy Wi €
kt -re wzmocni g o Rus-w, przysganych mu
rza Wielkiego (988381015)2. Basil eus uciekg sin do s
kt-ry pognczyg z ich chrystianizacjn. !
miago tak duUe znaczenie dla utrzymani a
l ego |1, Ue skoligacig sin z Wgpdzi mie.l
siostrn Annn. Wgadca Rusi nie zawi - -dg
Tcia ruskich okrpojwawi gbemi §88& 2Konstan
Bazyl i 1 miag wreszcie wystarczajnco |
na podzielone wojska Fokaossaf.orCe sjaerszi emr
nocn roku 988 na czel e, zdaniem Leona I
stnpnego dnia uder&Zy@PBinavaChlrrnkosogalyiga s
sem jego ludzi, zaT Ni kefor dostag sin
sa basileus ro®ZzkaZw&g i gh@awiid seiuls powr - ci g
Na wi eT| 0 sukcesie cesarza Fokas zgro
Abydos, dnUnc za wszelkn cenn do zdobyc
miasta . Do cesarza dotarga informacja o
mognc od razmpomaczryjdhbl glonemu miastu,
wsparciem drungariosa floty Kyriakosa,

mi aga podnosi | oradm obsarz- -wykorzysta
przez ten punkt oporu czas na dozbroje
zgromadzi gj wgatar mz g, z okrnt ami mi ot a|j

23 Jan Skylitzes, XVI, 17, s. 336.

24V, von Falkenhausen, Unt er suchungéyzabér sdhe Herrschaft
jtalien vom 9.bis ins 11. Jahrhundert , Wiesbaden 1967, s. 84.

25 Jan Skylitzes, XVI, 17, s. 336.

26 [bidem ; Yahya |bn Sa'id, op. cit., s. 4230424.

2TA. Poppe, Ru] | Bi zancj uvd8wKivat aahniglg6 HL9¥8 or yczny
t. 85, s. 809 ; M. Barégowie J piechota morska Bizancjum aPiotrowskie Zes
ty Hi st a20ly,¢ 220 @@, s. 179195.

28 Leon Diakon, X, 9, s. 396 8397; Jan Skylitzes, XVI, 17, s. 336.

29 | eon Diakon, X, 9, s. 39663 9 7 ; Yahya twier GGekami attkewaliRus owi e z
woj ska Fokasa YahyalbrSaid, s.i4241042% G. Holmes, Ba s/ /,s.113. é

30 Leon Diakon, X, 9, s. 396 6397.

31 Jan Skylitzes, XVI, 18, s. 336 0337.
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(pyrfores trireis ), pr zekroczyg? HeNd tsrppmite rozbi ¢
w pobliUu sig przeciwnika, ale zapewne
dowc-w Fokasa. Przygotowag teU pomysgoc
okrntyzywdero poranku od strony morza ne
stacjonujnce pod Abydos *# kBitrwahl phedwas
kt -rej p-Uni ej doszgo pod 1,y ne anki carsctzeyny al
sin wraz z niespodziewann Tmieowein Fok:

Bazyl ego |1 p8.zb@Hmwa tgagotwryafi ga nastnp
tynopola, a p-Uniej do b @nlteanWMalisskn- w w Az
przeszedg na stronn cesarza po upadku |
dzig Uycie i zyskag p- UnimpwonzeBazyi e 0 mo U
lego113%. Wkr -tce r-wnielU Skleros dostag si
rzy za uzurpacjn pozbawil: go wzroku, z
starczaj®hecn karn

Wojna domowa, kt-ra ogarnnga Bizancj
dekadach samodzielnego panowani a Bazyl ego 11, podzi ¢
rium i jego struktury. Rozgam ten nie
tem-w morskich opowiedziadgy sin za wuzur
noTci wgadcy dochowadga jedynie flota ¢
stantynopolu. Pier wszy z uzurpator - w, Bardas Skl

poj mal drungariosa floty, a tKibgrdde podpoc
i ot,-wkt-remu nawet wyznadKygthnbwsgo Bypuy

to dotkIliwe <ciosy, bowiem z jednej str
naczelnegodow- dcy fl oty, z drugi ej zaT odet
flotn, kt -rej zadaniem byga walka z zag
mor zu. Bi zantyrscy kroni kar ze ws pomina
flotyl i wygnczonych z sig floty cesar.
trzy ma| Kurti kesa. Trudno nam wustalil,
pierwsza. Wydaje sin, Oe byga to ta pod
Zapewne wyszga na Morze Egejskie, zanim
zabl okowagy Hell espont u. Jej Qaazd-ani em |

32 Leon Diakon, X, 9, s. 396 8397; Jan Skylitzes, XVI, 18, s. 337.

33 Leon Diakon, X, 9, s. 3966397;

34 [bidem, s. 3960399; Jan Skylitzes, XVI, 18, s. 337 8338; Yahya lbn Sa'id, s. 425 &
426; C. Holmes, Ba s/ /, s./115 H. Ahrweiler, Byzance et la Mer, Paris 1966,
s. 120; B.S. Benedikz, The Evolution of the Varangian Regiment in th e Byzantine
Army, Bezant i ni schel96d,eti6R,ssc2AB;rA. Kahzolan, Abydos, [w:] The
Oxford Dictionary of Byzantium , ed. A.P. Kazhdan, t. 1, Nowy York 1991, s. 8 9.

35 Leon Diakon, X, 9, s. 398 6399.

36 Jan Skylitzes, XVI, 19, s. 338.

37 [bidem:; C.Holmes, Bas /i /,s.137.é
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pl ecza morskiego Sklerosa poprzez ponov
rzowi winkszoTci Wy s p na Mor zu Egej sk
zachodnim wybrzeUOu Azj i Mni ej szej, 0O cz
Ten oddziag floty nie powr oziogtag stadlei
na Morzu Egej skim, atakujnc infrastruk
pewne uniemoUl i wi | rozbudown sig mor ski
nawet spekul owal , Ue to w wyniku dzi
i w obawie przed ni mi Skl egywowswz4igbypdasdz
rozpoczng Tcisdgn bl okadn Hell espontu.
utenos. Jego flota, wyposaUona w ogie
rnty uzurpator a, kt-ry byl moUe ni e
oty imperialnej Kmozsdasatndgynojposuczdeowt e
n jeszcze Parsakoutenosowi pokonal {
odzyskal Abydos. Byg to dotkliwy ci o¢
pacij.i tego bizantyrskiego wodza, kt -ry
skiego przeciwnika.

Jest wi el ce prawdopodobne, Ue Bardas Fol
wadzi go do Kkl nski plan-w Sklerosa wcze
rychgo w jaki T spos-b zabl okowag Hell e
zdobyl Abydos. Widal zatem, Ue r-wnieU
zpoprzedni ej uzurpacij. [ zarznd tego ni
czerstwa morskiego stolicy portu powier
Tci m-gg byl pewi en. Fokas, nie mognc z
lig swoje sigy, kt -rych cznTulniskiodl dwag
wi enia I ndowania wojsk wiernych cesar zc
kt-rn zgromadzi g wuzurpator, musi aga by
kt-rn w swoim posiadaniu miag wczeTnie
rz kowagy mu sin jakieT ppdgiyadtiagm-cw wyc
st czajncych sig, Fokas nie m-gg zater
fo : aby odcinl stolicn takUe od stro
sin jedynie do okopania swoich sig w C
Twi adomy swoj e] pr zewagjiegnoa ninndezmaen,i uk tm
r-wnowaUy| br aki w sigach morskich. Uz
cesarz otrzyma wsparcie Rus-w, doTwi ad
l ndowej , jak i na mor zu. Ci spegni | i po
przyczyniajnc si mzylebo |l podv@hecyspalis. tCesarz B
bardzo mndrze wycofag sin poprtowa daiki e s
dal szych dziagar w Azji Mni ejszej, bowi
S - W, jego sigy nie bygy zapewne w tym
rzucenia od razu wyzwania samemu Fokasowi. Poza tym nie zapomi-

i

k o
ok
fl
S i
i

= Q35
c - o = = 3
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najmy, Ue zbliUaga sin zima, kt-ra r-wr
dal szych dziagar wojennych. DIl atego ni e
nieU utrzymanie Abydos, kt - rego zadgogn
drungariosa floty Kyr i ak os a, wTr-d kt-rych znajdo
okrnty i statki. Widal ewidentni e, Ue F
bl okady tego miasta od strony morza, sk
pokojony drogn morskn do Abydos. By | m

nadchodimaa w obawie przed kt-rn flota

cingninta na brzeg. Ryzykowny manewr z
potrzebny czas basil eusowi na Tcingnin
trzenia. Wi,ogndy 9B zgo do | ndowania pol
skic h , Fokas stracig swojn flotn, kt-rn
wrncz, a p-Uniej r-wnieU Uycie.

Wkr -tce po zakorczeniu wojny domowe|j
zwr - ci | uwagn na relacje ze Twiatem i s
Uwagi wymagagy r - wnkied mprwowgaamorw pobl
i Pal estyny. Nowi wgadcy Egiptu, Fatynm
mor ski ch, zdol nych =zagrozil pl anom Baz\y
bl i OUu A¥tiWcearisenal e Kairu powstawagy n
ny, kt -re muzugimanireueiami @amazaBi zantyrcz
r3%Przypadkowe zapr-szenie ognia w arse
gwagtowny poUar | Zni szczenie spor ej C Z
dejrzenia o podpalenie. Tego aktu, zdal
Tcil przybyis,zezwy kAmalkfupcy, a winc ludz
dzy basil eus: - w z 4 Kmafidahiea zo$ta)i mmoapakrod- a
wani przez tguszczn, przy okazj.i zZzni sz

mi ej scowych“chbwaTtajanp-Uni ej Bizantyr
Tyru ze wsparci em dl a mi ej scowych bunt owni
i 200 ludzi, l ecz sigy te zostadgy odpat
si gy mar swkireocku 999 Bizancjum zawar go p
takUe odsunngo potencjalne zagrodenie n

panowania Bazylego Il 3. FIl otylla bizantyrska, kt -
pod Tyrem, c hol Ur-dgo tego nie potwie
prowincjonal nej Cypru lub byga jakimT v

38 Yahya Ibn Sa'id, s. 447.

39 /bidem .

40 /bidem .

41 [bidem , s. 4476448.

42 [bidem, s. 455; J.H. Pryor, E.M. Jeffreys, The Age of Dromon, Leiden 2006,
S. 75876.

43 Yahya lbn Sa'id, s. 460 0461.
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perial nej . To pierwsze przypasadio-zeni e V
ne, gdyU pamintal musimy, Ue Cypr =zost
wczeTni ej, dl atego obecnoT]| jakiegoT oc
daje sin wuzasadniona, bowiem to on musi
res-w na tym akweni e.

Wracajnc dongd&kuwnengo wiemy, jakie kon:
gy temy morskie za wsp-gpracn z wuzurpat
Uenia na ich dalszn aktywnoT]. Bygy ni e
zZ Buggar ami nie ukdgadadga sin tak, jakby
wiemci pi er ws i kierowal.i swojn uwagn w kie
do Epiru i T yrii, kt-re r-wnieUO dyspon
Zzbndnych cesarstwu, aby utrzymal podgnc
W dalszym toku wojny z carem Samuelem (976 01014) jedenzj ego zi n-
ci - w, Asoti os, z pochodzenia Bizantyrcz
Buggar -w Mirosgawn, zostag mianowany ptr
chium w 1 005 r. 44, Gdy Asotios znalazg sin pod t
stag fakt, Ue w jego pohklanbyr ghite z phy
i postanowi g uci ec. Przekonag r-wnieU s
tyrskiej floty zbiegg Cks akKan ntagnmtoydrzo go I¢
gest tytudgem magi str a, bowiem pr-cz sie
wiadomoT| , Ue By rsii ac tpiolmoclkaadk owa | pono
Bizancjum 46. Bazyl i I przystag na warunki p
sa | wkr-tce ten waUny port pirQbecszedg w
noTl okrnt-w bizantyrskich na wodach A
winzal zZ wslkn gpesaamst wa podj ng&®epaz- Wenec,]
bl i ka 3Sw. Mar k a, w zamian za przywilej
wesprzel swoimi okrntami Bi zancjum, gdy|
wojenne w Longobardi.i (w d&rivifdresie w pog
obusi § byg zatem spok:j na Adriatyku, zaT
nngy do Konstantynopol a, moggy zostal w
Asoti osa. Opanowani e Dyrrachium przez

44 Jan Skylitzes, XVI, 24, s. 342.

45 Ibidem .

46 [bidem .

47 Jan Skylitzes, XVI, 24, s. 343.

8 Urkunden zur 2 /-tuedrStatsgadchiohtt elér Republik Venedig
hrsg. G.L.F. Tafel, G.M. Thomas, t. | (814 01205), Wien 1856, s. 39, nr 17; R.J. Lilie,
Handel und Politik zwischen dem byzan tinischen Reich und den italienischen Kom-
munen Venedig, Pisa und Genua in der Epoche der Komnenen und der Angeloi
(108191204), Amsterdam 1984 , s. 2.
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zwr - ci | Bazyl emu 1|1 baczniejszwKaawagn n
labrii i Apulii.

FIl ota prowincjonalna byga w takich d:
bardziej, Ue wkr-tce doszgo w ltalii dc¢
fazy buntu Melesa w I taliidlOlzcesarz na pr
wysgag przeci wko Amgyrosanu pBazwloelgomce mu t e
Samos z Leonem z Kefalonii, aby uTmier
Zachodzie*. Powierzenie zadania spacyfikowania powstania Melesa
dow-dcom fl ot t emowych, a za takich mo
gyrosa, | ak i Leona,e ppkaadd=i &y i mar ynar k
neij Bi zancjum naw.psztadgamiye i X/z¥lol ne by
dzenia dziagar zaczepnych i transport o\
nie udago obu dow-dcom st gumi| definity
znaczni e QesatznBazyjl .i I powog.ajowego 1018
katepana Bazylego Boiannesa do misji powstrzymania Melesa raz
na zawsze®0, poni ewaUswczgjagej mu szcznTci e,
sce (dawnego katepana)Kkomajornddge om majruni kQ:
ry pegnig takUeaKdfaoniklc) $zgowaekgten oka

.

bardzo nieudolny w dziaganiach i dopro
skich klnsk®poldnfFertmadjne o tych poraUk
trzel do Konstantynopol a i zmusi gy <ces
nych dziagar. Moymeantnclyy g beowi em Bazyl i
wgaTnie wojnn z Buggar ami [ dysponowag
kt -rzy przewodzil.] Katepanowi Baeyterar an - w.

towarzyszgy doTwi adczone oddziagy WO j
wareska, dlatego po przybyciu do Italii biz ant yr s ki dow-dca

zwl ekag z przej JTciem do dziagar zacze

49 Jan Skylitzes, XVI, 34, s. 348; P. Soustal, J. Koder, Tabula Imperii Byzantinii
3: Nikopolis und Kephall enia, Wien 1981, s. 55. Na temat buntu Melesa patrz:

M. B Nonr mar ski podb-j SQOFwinci m XW4 4w/ eku 21

50 Guillaume de Pouille, La Geste de Robert Guiscard, ed. M. Mathieu , Palermo
1963, |, s. 1026103 (dalej: Wilhelm z Apulii) ; Lupus Protospatarius, Rerum in Regno
Neapolitano gestarum breve chronicon o Annales , ed. G.H. Pertz, MGHS V, Hannover
188491908, s. 57; Leo Marcicanus casinensis monachus et cardinalis episcopis ostiensis
et Petrus Diaconus monachus casinensis , Chronica Monaster i Casinensis, ed. W. Wet-
tenbach, MGHS VII, Hannover 1884 1908, Il, 37, s. 628 (dalej: Leon z Ostii) .

51 Leon z Ostii, II, 37, s. 628; Wilhelm z Apulii, I, s. 102 96103; Lupus Protospatari-
us, s. 57; Jan Skylitzes, s. 347 6348, 34.

52 Wilhelm z Apulii, I, s. 10 23103; S. B | ° Thel Barapgians of Byzantium
Cambridge 1981, s. 51; J.J. Norwich, D/ e Wi ki nger i m Mittel meer. Da
Normannen 1016 81130, Wiesbaden 1968, s. 36; F. Chalandon, Histoire de la domina-
tion normande en ltalie et en Sicile , t. |, Par is 1907, s. 54055.
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[ Nor manom. W paUdzierniku tego roku ol
Kannami nad r%2 ekMelGfsaantoopuTci | i nor mar s
kt - rych w jego szereig2bbt>h [Bd 2z wat &k 07 xlze
sin sromotnn kIl &g®skn buntowni ka

Sytuacja nad Morzem Czarnym r-wnieU v
tyrskiej floty w dobie panowania Bazyl e

powrocie do stolicy cesarz wysgag do C
Mongosa, syna Andronika & duksa Lydos 8. Mongos we wWsp-gp
Z MTcisgawem (zm. 1036) , synem Wgodzi mi
kowag sobie i wzing do niewol: i Jerzego
wych Ch&zalOpwracja na obszarze Krymu i
skiego,prowadzona wsp-|l nie przez Rus- -w i Bi z
je ewidentnie na fakt, Ue Bazyl. I
i mperium na ©p-4gnocy i wzmocni | rel acj
wczeTniejszej Tmi er ci Wgodzi mierza i | e
zezwinzku z Annn, siostrn basil eusa. Z Wi
Konstantynopola moggo zost al odczytane

zostagym dziedzi comd Szwiaartgoepgeog l0nd) a z(i %9a8 0
[ Jarosgawowi MnOd5r4e)mu S u9k7c8e s bizantyr

w walkach ze szcznt kami parstwa chazarskieg
takUe moUliwoTl kontroli nad ujTciem z
Czarne, gdzie interesy cesarstwa zl ewa:
tycznymi MTci sgawa, kt - rego parstwo za

r-w. édarzca kluczowe znaczenie moggo mi

53 Wilhelm z Apulii, I, s. 104 0105; Leon z Ostii, I, 37, s. 628; V. von Falkenhau-
sen, op. cit., s. 53; S . Bl °op. @/, k.51; J.J. Norwich, D/ e Wi ki 9136eR.Aé
Brown, H/ st ori a Nprzmkng.w J. Jarni ewi 87Z,; ®&d a Bk elnahth
Robert Gui skard. Ein Nor m&fihe, eWNebmat G&¢c;dMWi &hi e
s. 9; J. Becker, Graf Roger I. von Sizilien. We gber ei t er des normanni s
nigreichs, T ¢ bi ngens. WBP®.AB Loud, The Age of Robert Guiscard: Southern
ltaly and the Norman Congquest , Harlow 2000 , s. 67.

54 Amato di Monte -Cassino. Storia dei Normann i, ed. Vincenzo De Bartholomaeis,
Fonti per la Storia d'ltalia 76, Roma 1935, |, 22, s. 192  (dalej: Amatus z Monte Cassi-
no); Leon z Ostii, Il, 37, s. 628.

5 Amatus z Monte Cassino, |, 22, s. 192; Wilhelm z Apulii, I, s. 104 3105; Leon
z Ostii, Il, 37, s. 628.

56 Jan Skylitzes, XVI, 39, s. 354; J. -C. Cheynet, Basil Il and Asia Minor , [w:] By-
zantium in the Year 1000 , s . 92; MPo mBi°madwy,y rywal i zadfFn a wsp:
zancjum | Rul] Kijowska na MIO4E |w] Oaalntegrans. w [ at acl
Studi a nad dziejami wybrzeUy Morza Bagtyckiego.
StaroUytno7] J Tfrednilgwireadze M. Franz, K. KoTci e
2014, s. 3208321.

57 Jan Skylitzes, XVI, 39, s. 354.
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stwo bizantyrskich port-w na tym obszar

dal e]j wal Ki o pedgnin wgadzy nad Kijowe
Jarosgaw Mndry, z kt-rego poTredni mi d
kolejnn aktywnoT| fl oty Bazyl ego |1

Mowa tut aj o wyprawie jednego ze Ska
przez rzeki Rusi postanowi g dot+ zel d
cheir, bo to o nim mowa, w 1023 r.na czel e 800 |l udzi prz
drogn mor skn, aby szzaecriengginnbi zsant yws ki €
(w d o mgwardiie wareskiej) 58. Chrysocheir, wedgug |
miag byl krewnym Wgodzimierza Wielkiedg
odrzuca W SWwWOj e]j pracy S. Bl °ndal , sug
do czynienia z | akUmowgardgine!l skkti-nt emo z
wygnaga inwazj @ Khutas®] aC®sai t zGtyndag od
socheirai jego ludzi zgoUenia broni, zapewr
oddziagu do Konstantynopol a. Zamdastco t en
pozost al w stolzi cRr oprounstzyydgn pir zeder zyg
kt-rego jednak nie udago mu sin zdoby]l
Abydos, kt -ry wal ¢ zy §gnadmorskich rpadntyme teren
miastem 61, Odrzucony przez Bizantyrczyk- -w (
sin na wyspn Lemnge. fTamadmpadga bi zan
temu Kibyrraioton, kt-rn wspierald@ Str e
oraz Nikefor Kabasil as, duks Tesal oni ki
zostag zabity, a j&goFlfodtoayltlean- w a tmop is
wsparta si gaki gpiTesa@domnin w spos-b zna
zadania, do kt-rych zostaga powogana.
Ostatni wntek zwinzany z dziagalnoTci
poTwiadczony w Ur-dgach w po&gnngp@goddym
skal Sycylin dla Bizancjopamzern&gmwzuygm
poprowadzi | armin osobi Tci e, l ecz z p C

w-dztwo nad forpocztn swoich si g morski

58 Jan Skylitzes, XVI, 46, s. 367.

5 /bidem; S. Béop°ctdbal 50. Na temat wydarzer w Anglii
Knut Wi el ki, kr -1 Ang/l i 01035%armnak - w 2MpWBZE g ./ Yolk.

600Jak wiemy, zgodnie z traktatem z roku 944 pom
Rus, chcnc wkroczyl do Konst aRaweompd | war, e;maursn jadh z
wyd. D.S. Lichal eRerec, Moskva 0 Leerningrachle50,\¢. 4, s. 36.

61 Jan Skylitzes , XVI, 46, s. 368.

62Jan Skylitzes, s. oR6i8s. 507®G.Litavrin, BAsé/ed il [/ n -
ach pochoda Rusi na & onstantinopol v 1043 g ., &/izantijskij Vremiennik 61967, t. 27.
s.76. Wincej na temat wyprawy loraymliykaveois-r a patr z:
ka Aleksego | Komnena , Krak - w 20641 2, S . 6 2
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Italii eunuchowi Orestesowi 3. W skgad niniejszej ar mi
dzi gy oddziagy, wgkieryeh zs nuBylnipuPnc
Russorum, Guandalorum , Turcorum , Burgarorum , Viachorum Mace-
donum aliorumque 54, Dziagania rozpoczntod w Kkwi
transportu wojsk z Dyrrachi um. Oddzi agy
przewiezione na®% pegtueasn, epdzabywajnc w
z Bazylim Boioannesem, musiag spacyfiko
regioni e bunt owni k- w. Dopiero po upor z
prowincij.i [ usuninciu z |jej obszaru pl
wspieragy bunt, adtbhajsi dow- kdyeyrwe ku Ci eTr
skiej, aby przerzucil p FwOperacp,@maeji i m si §
Tmi er ci w tym roku Bazylego 11, ogranic
w Messyni e, po czym z®8korczyga sin fias
Jak widal z powyUajnyphzytfooz anydlgrg wa
nn roln w dziaganiach Bazylego 11 zar
wani a, j ak i w p-Uniejszym okresie. By ¢
tyki mor ski ej Bi zancj um, wzglndem odl e
egion-w, takich.j @osKradmnii el ttalki rozl ec
owej, jak r-wnieU odleggych prowincji,
onowago | ndowy mi pognczeni ami, bardzi
zl ak-w morskich. SzcznTliwie dla Biza
nteresuj nceusoa,naischbatsriddeycyjni wrogowi ¢
i emnym, Arabowi e, skupial i Sswojn uwagn
anacie i Apul i i, kt-re znajdowagdgy sin
dy na to pochodzn z | aw., gdyzzaatakowali| dz i es i
Salerne lwebnzantyrskief, sdradiz dpigygan
| esa. Czgowi ek ten w pierwszej fazie bu
Bizantyrczykom z saracer ski mi piratami,
go i jego szwagra Dato w walkach w Apulii w 1011 r. pod Bari

T N T wnTQ —

63 Joannis Zonarae Epitome historiarum librif  , e d . T h . -VWobst, Bomrel889,
XVI1 9, 33, s. 568 (dalej: Jan Zonaras) ; Annales Barenses, ed. G.H. Pertz, Monumenta
Germaniae Historica, Script ores V. Hannoverae 1844, s. 53.
64 Annales Barenses, s. 53; T. Modelski, Czy Polacy walczyli na Sycylii w 1025 ?,
Przeglnd Hil9M d.rly, 6 25926 7 ; M. FBY h sé3.
65 Lupus protospatarius, s. 57; Anonymus Barensis, ed. L. A. Muratori, Re rum
I'talicarum scriptores VF/(0lt7s263.) , S . 149; M. B° hm,
66 Jan Skylitzes, s. 368; Anonymus Barensis, s. 149; F. Wolfgang, Byzanz und

di e [islamische Welt im fr¢hen 11. Jahr hundert. (
gen von 1001 bis 1055, Byzan tina Vindobonensia 14 , Wien 1981, S . 200; M
Fl ot a &3.

67 M. B° Ao t, & 65646; S . Bl ©°op. difa 5.52; G.A. Loud, op. cit., s. 70.
68 Amatus z Monte Cassino, |, 17, s. 190; G.A. Loud, ogp. cit., s. 60.
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I Mo ntepeloso®®. Saraceni mi el i zatem bardzo m
pierwszej pogowy panowania Bazylego I
zachodnin cznTcin Morza Jorskiego i Zat
Ue w tym rejonie Uadna siga nigewbyga w
zwani a. Wyni kago to z prostego faktu,
W wojnn z Buggarin i nie miago Trodk: - w

Konkurencyjne cesarstwo Zachodu w osobie Ottona Il (973 9983)
sgusznie widziadgo w tym szaswgejstralyl a si eb

wpgyw-w na Kalabrin i Apulin. Niestety
Ottona Il w roku 982 =zakorczyga sin spe
ne, mi mo f akt u, Ue Bizantyrczycy™z 1tal
Sprawa tej mor skiekupywyjmoayi waliadyrzybl
w stanie powiedzi el nam, jak wyglndag p
bizantyrskich katepan-w w Kalabri:i w ty
relacij.i O wyprawie Ottona 1|1 pi sze, i 0
(9630969)wysgag do Kal abrii w celu zbiterani a

Okrnty te dysponowagy ¢gadunkiem ognia
otrzymadgy zadanie od cesarza Zachodu po

racen- w, gdy ta znajdowaga sin w pobl il
kt -re bragy wudziag”?w WwakK kaamr aavad j nakeri rpt
pochodzigy z floty cesarskiej, ale nale

przeszga na sg@Ub®PoupNiegicawe] bitwie
drugi ej z tych jednost@tkt aurcilelc,zkmatsaj wo
Oycie (pierwsza odt- wZa@@ograu ppoosttoacnyowi ¢ a

cesarza, | ecz ten zdogag jn przekonal p
ta przewiozga go do Rossano, gdzie ocze
dnc w pobliUyesagp wmykhetaysttcag nd euwagn
wyskoczyg za burtn i wpdgaw dopdgynng do

69 L eon z Ostii, Il, 37, s. 627; E . Eickhoff, Seekrieg und Seepolitik zwischen Islam
und Abendland , Berlin 1966, s. 381; F. Chalandon, op. cit., s. 43.

70 Thietmari Merseburgensis episcopi Chronicon , MGHS 3: Annales, chronica et
historiae aevi Saxonici , Hannover 1839, Ill 12, s. 765 (dalej: Thietmar) ; M. B° hm,
Byzantine ship salandria/chelandia in relations of Thietmar from Merseburg , wi]
Czgowi ek a,redo®samogdéwska, RocznikdNaukpwe Irstytutu2 |
Humani stycznego PWSjZo gv W5 g20adB0wi es,. 9

71 Thietmar, Il 1 3, 27838, s. 766.

72 W. Ohnsorge, Basileus, Kaiser und Sarazenen im Jahre 981/2 , 8Byzantiaka 0
1981,t.1,s.2282 3 ; M. B3Pzham,t ,is.Ak é

3 AR. Lewis, Naval Power and Trade in the Mediterranean A.D. 500 31100, Prince-
ton 1951, s. 1920193; E. Eickhoff, ogp. cit., s. 36503 6 6 ; M. BB am¢,5.1%k é

74 Thietmar, 1l 12, 8 0811, s. 766; W. Ohnsorge, op. cit., s. 22823.

75 Thietmar, 1l 12, 20 623, s. 766.
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PoraUka Niemc-w pokazaga ewidentnie w

zugmarscy sn na tych wodach niekwestion
kt - ry zakgadag spal enpewiflddd ysiSm,r alce nc iw
sin zaskoczyl ni ewi el ki ej flocie temu
jedynie o dw-ch okrntach wuzbrojonych w
nic o ewentualnych dalszych jednostkac
operacji. MoUemyowyeldnakx dwpe@hkudozn praw
st wa, Oe miotaczom ognia greckiego t ow:
jednost ek, Zapewne r-wnieUO chelandii,

l' iczbn, aby sprostal powi erzonemu i m za
cjonalna w toaskib ¢patzeyszggm hnha stronn ces .
kazuje nam ewidentni e, Ue coT sin dziac
stracjn w Italii. R z n dKalokiresa Begffimaraa R o ma n
musiagy tn zapaTl poggnbil, czego najl
militarnanamor zu w odpieraniu rajd*wWy&ar acen -
je sin r-wnieUO, Ue z kryzysem w Itali.i

nie sin o0 po mWwenecjhme piéeszieveXjw.dal ekn dr ogn
z roli poddanych basileus-w poprzez bi
modzi el nego "arlssthwawsp:- gpraca byga niezb
dla obu stron tym bardziej, Ue przybys:
sieli szybko reagowal na zmiany zachod
stale potrzebujnce Trodk-w na wojnn <ce
ich kieszeni. Pertrakt ac.jgdy basteaspBazgliz n gy si
1 zwinkszygdg opgaty cel ne, Tcingane z

k-w Wenecjan do 30 g% WwzwTadeij edgos twk
zaledwie 2 solidy od statku, dlatego reakcja przedst awicieli Republiki
zmierzajnca do zmiany takieg@dWsy-anu r zc¢

ni ku rozm-w prowadzonych z Bazylim |1 (
Zzumi eni a: cesarz zgodzig sin, Ueby cgo
pgynncych z Wenecji pdoowrs tcadlgioc yd oi noppeda tu

76V, von Falkenhausen, op. cit., s. 836 84.

77 D.M. Nicol, Byzantium and Venice , Cambridge 1988, s. 2783 6 ; N. Suark-ogow,
aziny weneckiego imperium kolonialnego , t § u m. Z. Dobrzyniecki, War
s. 1100140; W. Szyszkowski, Wenecja. Dzieje Republiki 726 31797, Tor ur 1994, S . 3 €
38; A. Pertusi, Venezia e Bisanzio. 1000 81204, ®umbarton Oaks Papers 6 1979, t. 33,
s. 306; A. Schaube, Handel/ sgeschi chte der romanischen V°/| ki
M¢ n c HBRerlin 1906, s. 17 825; J.J. Norwich, Historia Wenecji , p r z eJ Bartosie-
wicz, Sopot 2011, s. 96899.

8 Urkunden z ur 2/ t er ens. BbA37,chell7;sRal. Lilie, gp. cit., s. 1; D.M.
Nicol, op. cit., s. 40; A. Schaube, op. cit., s. 223.

" Urkunden zur 2/ t er ens. 36a3m drd7.s é
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zmi any, czyl i 2 solid-w, ale jednostKki
mi agy w Abydos pdgacil dal sze 15 solid-\
jedynie za produkty pochodznce z innyct
rzone w i ch nosetTacli ec ang kaagwi czi e zwol ni one
opgat ; kupcy przybywajncy z podgudni owe|j
gobardowi e i dydzi , jak r-wnieU ich to\
gdyby zatem ci ludzie podr-Uowali na w
Zgapansii,elmuwy zapgaci l pegny podat ek, z

cjanin utracigby’ sivefet prejysvsiéebegy ust
militarnej zawarte w wystawionej chrysobulli, bowiem Wenecja zobo-

winzaga sin wesprzel SWoi mi okrnt ami Bi
jakieT dziagani a w0d4 WanetjaniewielLzatengzab ar di i
zadani e wspieral interesy cesarza na A
br zegami Apul ii. Wyraz tej wsp-gpracy z
tepana Jerzego, kt-ry z wspikewrakuncy mi 0
991 odzyskag zdobyte przez Samrfacen-w Ba
Byl moUe wsp:-gpraca z Wenecjn wpgynng

zmiann w dziaganiach kadrowych cesarza
cjn katepana powierzag st gaotbeyglonwvyKreaf-al c

zem szukania przez basileusa jakiegoT
gnczygby w swoj ej osobie doTwiadczeni e
no na | ndzie, j ak i na mor zu. Ni estety
stali katepanowie byli mniej lub bardziejnieu dol ni . DIl atego to
st al za dnUeniem cesarza do wzincia os
do I tali:i [ na Sycylin, jakn zapl anowa
wot a. Bazyl i I byg juU0 w tym czasie d
kach | ndowych. Py tcann i bey, g bjya kd Ima dsoww jde | f
osobi Tcie musiag poprowadzi | jn do wall
n-w? Nie jesteTmy w stanie stwierdzil,
bicia Sycylii, gdyby dowodzi g nin osobi
my s gy p oz ongtwafgrze higtagiidlyernatywnej.

Za panowania Bazylego 11 naj waUniejsz
gy sin w Konstantynopol u, Abydos, Att a

oraz na wyspie Samos, Kefalonii i zapewne Cyprze. Podstawowym

80 Urkunden z ur 2/ t er e ps. 3B of &7/ R.E Lilie, op. cit., s. 162; H. Ahr-
weiler, Fonction naires et bureaux mar i t i me s dRévueRlgsEa nmades Byzantines
1961, t. 19, s. 2388249; H. Ahrweiler, By z a n,c.€185; A. Kazdan , Abydos, The Oxford
Dictionary , t. 1, s. 8089.
81 Urkunden z ur 2/ t er e ns.3annldeR.Isldie, op. cit.,s. 2; A. Pertusi,
op. cit., s. 16.
82 Urkunden z ur 2/ t er e ns.40&hn dred. s é
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czgonem mar ynabykga wfolj@tnameijjmperi al na, k t
floty tem-w morskich i si gy pokkbyczeg:- I n
rai obywy przeznaczone do szybkiego rea
uzurpacji obu Bardas-w opowiedziagy sin
cego wgadzegl e Nfal oty stadg drungari os, kt
na byga flota imperialna, podczas gdy
swoi ch wgasnych strateg:- w. Drungari os

w Konstantynopol u, l ecz r-wnielU w Atta
z naj do wegb kwatéra) a nawet sztab. Niestety nie mamy danych

co do liczebnoTci floty bizantyrskiej z
my jedynie spekul owal, Ue cagoT]l mar yn:
przegomi . |X cizyX¥Yla okogo 200 jednost ek,

sin na flotn i mperial nn, a drugi e 10C
i poszczeg-lnych prowincij.i pogranicznyc
tyrczycy, kt -rzy rwoskraddi ewspar @88 oddzi
Ss-w, stanowincych piechotn marasgkon .s kTuaKk i
tecznoTl w dziadgani ach, zaT przybysze .
wersal ni [ moUna ich bygo wykorzystal |
kl asyczni bi zantyrscy marynarze by sin
ni o uzbrojeni [ opancer nemia svyrhawdedal iA:

Mniejszej, jak i w Italii.
Abstract

Maritime force of Basil Il Boulgaroktonos (976 -1025)

The Emperor Basil Il (976 901025) made his history by virtue of the
fact of victorious war with Bulgaria and other numerous wars, that
were fought d uring his reign in Asia Minor and the Balkans. Howev-
er, from the very beginning of his reign, he had to pay attention to the
naval forces of his empire. This was due to the fact that part of the
fleet supported his opponents, aspiring to the imperial crown . After
his victory in the civil war, he did not destroy the rebel fleet, but has
entrusted her closer inspection. His state possessed a fleet, which
could be attributed to the many activities: the fight against internal
and external enemies at sea; milita ry transport between distant
points within the empire; maritime defense of the capital and other
bodies belonging to the Byzantine Empire.
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Tomasz Pegech
(Uni wersytet WrocgawskAwethne) ver si t ® C/l

Kreacja bohatera w Aleksjadzie . Zmagania
Aleksegol Komnena z Uupanem Raszki Wulk
w latach 1093 1094

Anna Komnena w Aleksjadzie dokonaga Kkreacij. bohat
cego byl przykgadem godnym naTl adowani
Bizancjum 2. Dziego zatytugowane na WwWz-r ani

(H7 88X EoY 4Fowst ago wll5%za pandwania Marile-
la | Komnena (1143 §1180)3. Skgada sin z pintnastu
Aleksjada przedstawia doj Tci e do wdgadzy i burzl i we
segol,okr e Tl an edgrou g ia khbet.rBahaterena kartach dzie-
ga znsaign@a z | i cznymi wr ogami, taki mi j ak
bert Gui scard, Boemund czy emir Tzach

lPodstawn niniejszego artykugu jest referat wy
rencji Bizantynistycznej Bagkany w bi zant yr Dmwileop-leqgeeitwy p e kt y wi e
pod Kleidion, k't - r as iord b4y gear ud w Piarko@i® Trybunalskim.

2 A. Komnena, Aleksjada, przekg. O. 062],u r Wrwodc\Wagsmawa. 6 1
Kr ak - w 20 0Aekgadag, bparta:na wydaniu krytycznym B. Leiba: Anne Com-
n@ne, Alexiade, wyd. B. Leib, t. 1 83, Paris 19370194361 9 4 5 . Przywogane pas
W wer sji oryginal nej pochodzn z wydadexa, D. R. Re
wyd. D.R. Reinsch, A. Kambylis, t. 1, Prolegomena et textus , t. 2, Indices, [w:] Corpus
Fontium Historiae Byzantinae , 40/102, Berlin & New York 2001 (dalej: Alexias).

SLiterat ur a Alksjady gegt bazdzo obszerna. Ewentualnemu czytelni-
k owi pol ecam wskazane ©pozycj e, odsygajnc do bi
G. Buckler, Anna Comnena. A Study , Oxfrod 1929; Anna Komnene and Her Times ,
ed. T. Gouma-Peterson, New York 9 London 2000; O. Jurewicz, Historia literatury
bi zant yr sWeioecjgaw 28067, Strelczyl; GW pur purze durodzona
Anna Komnena i Aleksjada , [w:]idem, P/ - ro w wntgych dgoni ach. O t
w dawnych wiekach , t. 2, Warszawa 2007, s. 148 8194; P. Buckley, The Alexiad of
Anne Komnene: Artisitic Strategy in the Making of a Myth , Cambridge 2014.

4 Zob.: Alexias, 1, 3, 3, s. 17; I, 9, 6, s. 34; P.A. Agapitos, A. Cutler, Herakles,
[w:] The Oxford Dictionary of Byza ntium , t. 2, ed. A. Kazhdan, New York 9 Oxford
1991 (dalej: ODB), s. 917.
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uj arzmienie przydawago mu nie tyl ko c¢h
nym elementem cesarskiego wizerunku i propagandy °.

Jednym z wielu przeciwni k - w dr ugi ego Komnena zasi @
bizantyrskim tr oddlel §60RaZdOBYCIH Raszki pko-

go 1r0BPBadca Zety KorfAssamziyip Bodia takUe
taMarka, na Uuparskim stahdaij gktorst Pd . 1115
czntkowo ogirpndeczwgpi erania swojego zwi
kach z cesarstwem, jednakCJe od czasu ur
1092 r.) przejng roln gg-wnego antdégoni st
W | X Kk sAleRsthdyez ost ag przedstawiony wntek
bami w latach 109361 0 9 4 . St anowi on podstawn ni

Uar . Fundamentem pracy bndwijiakodppwise U
[ za pomocn jakich Trodk-w i zabieg-w 1
st al bohatera w fabule zmagar z Wukane
ich funkcjaw ut wor ze i symboliczna treTl ? Jak

stawienie postaci Jana Komnena?

ZagoUeniem majncym kluczowe znaczenie
ci e, Ue tzw. fakty hi storyczne sn Za\
[ przedstawiane w okreTI| ohkujurowyrk @nt ek Tc i
Odzwierciedlajn umysgowoTI [ wiedzn o
s ka, w kt-rym powstagy oraz przekazujr
mentalnym i aksjologii autora dziega.

5J.Dudek, Pnkni nte za@akeyeyadgoodbudowa wizerunku v
tyrskiegorandk 109566 Zi el ona G- r0261.2009, s. 252

6J. L eViukay, [w] Sgowni k tsntoarca Uys g ddaléj:a3S8)kt.i6¢caz.
2, Wrocgaw 1980, AKn/i a&23/8wik. Bar-drowi e, carowi e.
wgadc-w sgowi arskich we ,Katowiees2@10, 8 1858184G 214.0 wi e c z u
TW. M aBod®r, [w:] SSS t. 1, c z1.9 611,, \¥r.o clgdalkpnsiaatyn Wndz ki ,

Bodin,w)) We zesna Sgowiarszczyzna. Przewodni k po dzi e
red. A. Wndzki, t . 1, War szawa 200dt8passim.. 260; zob
8J . L eVlukan, |w:] SSSt.6,cz. 2,s. 638.

°J . LeStnwdi a nad poczntkami serbskiej tonarchii

koniec XIl wieku) , Wr ocgaw 1989, €€agd08/ emi a Dddlekacher s k.
na G-ra 1999, S . DRZIeje BiXancjumd sWarszawad?012, Is.i348.

10 Por.: J. Banaszkiewicz, Pot r - j ne zwyci nstwo Mazouwlkszan nad
Gallll, 49 éczyl! i historyk minpndzy drzeczywistoJcin preé
kujndwlnKul t ura Jredniowieczna [ staropol ska. Stu
Gieysztorowi w cje jpmgy adaukowes,/wye D.oGawinowa, Warszawa
1991,s.313: Wga JTci woJci tzw. fakt -w historycznych do]
rowo. To nie rzeczywisto]] porzndkuje sw-j obra
lecz wizjn zdarzer st wasizmia oakrgeojuicenky, mip orsazuvgiuly znat
wt arzafjncymi sin).
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Kreacja bohatera w Aleksjadzie. Zmagania Aleksego | Komnena é

Wukan, przeciwnik Aleksego | w | X ksindze, wkr ac:
pierwszy na karty Aleksjady , gdy przygotowuje sin do
cjumit, Nastnpjnalko jwdladc & sDalasazc/jiiwy w s g
iczynie®, najeUdUa i plndruje przygraniczne
st a, w tym Lipenion, najcznTci ej Wy mi en
agresjn cesarz postanawia odpowiedzi el [ w
cn ukar al grabielUcn. Aleksy | <chce dopr
by z boUn pomocn odnieTl| Zwycinstwo i [
Gdy armia bizantyrska dotar dga die Skopj
moUe zwycinUyl, postanawia rozpoczn| ne
dzialnoTlI za wkroczenie na wojennn Tci
urzndni k- w, atakujncych go i wyrzndzaj
twie. Przyrzeka pr zekazal zakgadni k-nmcswo- ni e pr
ich wgoTci . Al eksy | przystaje na te w

stantynopola 4.
Jak sin okazadeksadn,a vksazretlakcihe obi et ni ce

ko zrncznym zabiegiem Wukana. Nie tylk
zakgadni k-w, ale rewhiagUzpemoenicesmaajst w
-, nim rozpoczng dziagania wojenne, wYy
zaprzestag grabiely i wypegni g wczeTni
braku odpowiedzi cesarz postanowi g wys/(
Komnenal5, syna swojego brata Izaaka 1. Spos-b charaktery:
postaci w fabule zmagar Z Wukanem pegn
powi ada niepowodzenie ekspedyciji. Jan |
ni e i ze wzglndu na mgody wiek rwie si
czeTnie prz&ciewrcijka.Jawa Komnena Anna o0
toposu mgodoTci, kt-ry przejawia sin w
rozsndku i doTwlaeagaoczpniaci wierstwem | e
dojrzagoTl, kt -ra Kkieruje sin ni e nam

11 Alexias, VI, 7, 4, s. 252 6253.

12 Zob.: W. Kowalenko, Dalmacja, [w:] SSS t . 1, cz. 2, W3l cgaw 196
Alexias, X, 4,1,s.265: A FORF « & GALOAF

13 Alexias, I1X, 4,1, s. 2658266: 4 Ei0 "0 peR), WETBAF A6 RAOAREAT

14 [bidem , 1X, 4, 3, s. 266; P. Stephenson, Byzantium's Balkan Frontier. A Political
Study of the Northern Balkans , 90001204, Cambridge 2004, s. 148.

15 P. Frankopan, The imperial governors of Dyrrakhion in the reign of Alexios
!/ Komnenos, aByzanModereGreek 8t udi es é 200 ?98;JtShepd@td6, s. 75
Bizancjum 1024 01492. T. 2, Warszawa 2015, s. 174.

16 C.M. Brand, Komnenos, [saac, [w:] ODB, t. 2, s. 1144.

17 Por.: E.R. Curtius, L/ teratura europej Jkedni ata ek zek
1997,s5.1076110; autor wskazu,jdstarzex (puesgemes). chgopi ec
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[ rozt mopwyorfickaj ncn z®doJwl adczvdnila ksi
Aleksjady , niezaleUnie od rzeczywistggo wie
zostaga zaakcentowana fabularna cecha m

przeciwko cesarzowi 19, Czgonek rodu Komnen-w odzt
gdy Wepomuje nierozwalUne decyzje.

Anna wykorzystuje topos mgodoTci na k.
przy przedstawieniu zmagar pod Dyrrachi
stronnictwem amgodycho, do kt-rego zal
Konstantyn Purpurat, Nikefo r Synaden, Leon i Nikefor Diogenesi
oraz akolouthos War egd Wambi t es, wystnpuje prze
szymé i rozwaUnym dow- dcom, reprezent o
leologa?°. aMgodzi 6 prn do bitwy =zakorczone

Nor ma A. Wskazana matryca symboli czna pojawia sin |
w tradycji biblinej. W 1 Ks/i ndze Krozigermwyswa egin podc

scena, gdy Roboam, syn Sal omona, ul ega
czywych kompan-w i odrzuca radn starszy
konsekwencje 22, Rol n f abuwlharpmme etdsk awi er jest
zanie na przyczyny Kkl nski i ni epowodze
Anna przekazuj e odpowi edzial noT| Za p

o tyle w fabule z Wukanem tyl ko Jan Ko
c hami mgodzi er c zy adczony W emawach wogiehgcli w i

(WEI RO6) T AT O¢o wgaTciwe dla jego wieku
(ROABSBF OFOF D#HFUAFWystnpuje w fabule |

bizantyr ski dow-dca i tylko on odpowi ad
W dalszej cznTci nazmawj splulpawa gRafsa
bowiem wysgag do syna | zaaka wiadomoT]|,
zanie sin z poprzednich zobowinzar. Jak
s-b na ukryecie prawdzi wego pl anu: zas
skich 24, Nocn przed niesipodzingwadaegom dowkdc
wiedza pewien mnich, posiadajncy okreT

18 M. Pierzgal